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INTRODUGAOQ

A goiabeira, Psdidium guajava L., e uma planta da fami
lia Myrtaceae, originaria das Américas Central e do  Sul,
atualmente cultivada em diversos paises de clima tropical
ou subtropical. No Brasil, os mais importantes pomares lo-
calizamse nos Estados de Sao Paulo, Minas Gerais e Pernam
buco, os quais responderam por cerca de 747 da produgao na
cional (MAIA et alii, 1988). No Estado de Sao Paulo con—
centra-se a maior Erea de cultivo e a mais avangada tecno-
logia, onde se destacam varios municipios produtores. Os
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municipios de Taquaritinga,Monte Alto, Itdpolis e Vista
Alegre do Alto sao responsaveis por 537 do total produzido
no Estado.

Hoje, observa-se que a propagagao seminifera desta
frutifera vem sendo substituida por plantacgoes racionais,
a medida que o produto vai se valorizando como matéria-pri
ma para indastria e/ou como fruta para mesa, 0 que  exige
cada vez mais o uso de novas tecnicas.

Estudos desenvolvidos em diferentes centros de pesqui
sa tém possibilitado a obtengao de novos cultivares, tanto
para processamento industrial, como para consumo "in natu-
ra". Pluma e Rica sao cultivares recentemente selecionados
pela UNESP no Campus de Jaboticabal - Faculdade de Cien-
cias Agrarias e Veterinarias. Tem despertado o interesse
de produtores para seu cultivo comercial.

Os criterios para a selegao de cultivares de goiabei-
ras, embora difiram em fungao da finalidade da produgao
e das caracteristicas das regices de cultivo, nac mostram
grandes variagoes entre os diferentes melhoristas.

Segundo PEREIRA & MARTINEZ JR. (1986), grande parte
dos pomares comerciais de goiaba no Brasil esta implantada
com mudas obtidas de sementes, razao pela qual apresentam
grande heterogeneidade, nao apenas no que diz respeito as
caracteristicas dos frutos, mas tambéem em relagao a forma
das plantas.

A propagacao através de sementes, na implantagio de
pomares comerciais, também & comum em outros centros produ
tores, como relatam HAMILTON & SEAGRAVE-SMITH (1959), no Ha
vai, e RUEHLE (1953), na Fldrida (EUA). B

Oppenheimer (1974), citado por GIACOMETTI (1977), clas
sifica a goiabeira como planta de alta variabilidade gene-
tica e rica de gendotipos de alta adaptabilidade. SOQUBLHE
SOBRINHO & GURGEL (1962) verificaram que a taxa de polini-
zaggo cruzada em goiabeira varia de 25,77 a 41,3%, com va-
lor medio de 35,6%. Essas informagoes tornam evidentes as
razoes pelas quais ocorre grande heterogeneidade nos poma-
res de goiabeiras formados por mudas obtidas de sementes.
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Segundo MEDINA (1978), a formacao de um goiabal com
base em mudas provindas de sementes, de frutos selecionados
em plantas matrizes escolhidas, nao & garantia suficiente
a perpetuacao de plantas com frutas de caracteristicas de-
sejadas, a menos que as sementes provenham de frutos obti-
dos por autofecundagao artificial em plantas realmente ho-
mozigotas.

Nas diferentes regioes mundiais produtoras de goiaba,
tem sido realizados trabalhos para selecionar cultivares
com caracteristicas adequadas como fruta fresca e ao pro-
cessamento industrial.

WEBBER (1982), depois de estudar mudas de progenies
variadas, denominou e descreveu treze diferentes grupos e
duas variedades de goiabeira. Os grupos e variedades dife-
rem muito uns dos outros, podendo ser identificados com
base nos caracteres dos frutos. Algumas destas variedades
tem grande valor para o cultivo, mas outras apenas  foram
denominadas_por apresentarem caracteristicas importantes
na reproducao.

Segundo PEREIRA & MARTINEZ JR. (1986), no Brasil, em
1976, foi iniciado na UNESP um trabalho de selegao de cul-
tivares, pela introdugao e selegao de plantas originarias
de sementes de variedades americanas, indianas e brasilei-
ras de diferentes Estados e de tipos locais, que permiti-
ram a seleggo dos cultivares Rica (J-2) e Paluma (J-3).
autores referem-se ao cultivar Rica como fruto da selegao
obtida de plantas de polinizagao aberta da variedade Su-
preme anteriormente cultivada.

Das varias dificuldades que uma cultura enfrenta, o
ataque de pragas pode ser um dos mais serios obstaculos ao
seu crescimento, desenvolvimento e, principalmente, a sua
produgao. Nao fugindo a regra, as 301abe1ras podem sofrer
1nfestagoes de pragas em ramos, folhas e frutos, as quais,
em determinadas condigoes, podem constituir serios proble-
mas para a cultura. No tocante as pragas, de um modo ge-
ral, a cultura da goiabeira ainda se encontra entre as fru
tiferas pouco estudadas, muito embora mostre grande poten—
cial para a expansao do cultivo.
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Hoje em dia, devido a necessidade de diminuir os cus-
tos e a contaminagao ambiental, causada pelo uso indiscri-
minado de agrotoxicos na agricultura, temse recomendado
a utilizagao de MIP - Manejo Integrado de Pragas- o qual
constitui metodo eficiente de controle de pragas, baseado
em requisitos economicos, ecoldgicos, toxicologicos,  so-
ciais e reserva prioridade aos fatores naturais de mortali
dade e de tolerancia de plantas. N

Este trabalho foi conduzido com o proposito principal
de colher subsidios que possam auxiliar a implantacao, em
futuro proximo, de um MIP no cultivo da goiabeira, em fun-
cao de uma classificagao das pragas conforme grau de dano.
Objetivou-se:

a) Avaliar a intensidade e a evolugao dos danos provo
cados pelas seguintes pragas da goiabeira em pomar experi-
mental composto de diferentes cultivares: Coleobroca, Tia
chyderes thonacicus (Col.-Cerambycidae); Besouro amarelo,
Costalimaita ferruginea vulgata (Col.-Chrysomelidae), Psi-
Lideo tniozoida sp. (Hom.-Psyllidae); Mosca das  frutas,
Anastrnepha sp. (Dipt.-Tephritidae); Gorgulho das goiabas,
Conotrachelus psidii (Col.-Curculionidae); Percevejo fura-
dor, Leptoglossus sp. (Hem.-Coreidae) e Cecidomideo (Dipt.-
Cecidomydae).

b) Comparar os cultivares Paluma e Rica em 3 siste-
mas de propagagao (enxertia, estaca—herbacea e semente),
frente ao ataque das pragas acima relacionadas.

MATERIAL E METODOS

0 experimento foi desenvolvido no periodo de julho de
1991 a fevereiro de 1992, na FCAV-UNESP. Na area experimen
tal, as plantas, com 9 a 10 anos e espagamento de 7,0x 5,0
m, eram dispostas em blocos. Os tratamentos analisados
e o numero de plantas por tratamento sao relacionados a se
guir,

A adubagao constou de duas aplicagoes (set./out./ de
um kg/planta da formula 12-06-12. O controle do mato foi
feito com ceifadeira mecanica.
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Tratamentos NO de Plantas
Cv. Paluma origem enxertia 04
Cv. Paluma estaca herbacea 04
Cv. Paluma origem semente 04
Cv. Rica origem enxertia 04
Cv. Rica estaca hebacea 04

O pomar experlmental foi ainda submetido a tratamento
fitossanitario rotineiro, constituido de 4 pulverlzagoes.
Em 03/09/91 e 08/11/91 foi pulverizado Dithane M 45, 300
g/100 £ de agua; em 22/11/91 e 30/11/91  foi pulverizado
Malathion + Dithane, 100 ml1/100 £ de agua. Em 24/01/92 foi
realizada uma "benzedura', planta por planta, com o produ-
to comercial Ceratix, para combate as moscas das frutas.

As caracteristicas dos cultivares foram analisadas se
gundo observacao meticulosa de material das plantas do po-
mar experimental infestado, no periodo de 26/07/91 a 21/
02/92.

0 parametro numero de ramos brocados foi analisado em
26-27/03/91, logo apds a execugao de poda drastica com ser
rote em todas as plantas (segundo recomendagoes de PEREIRA
& MARTINEZ JR., 1986). Rebaixou—se a copa ate uma altura
de 3,0 m, quando todos os ramos secundarios e terciarios
ficavam expondo, conforme segao transversal da poda, os
orificios provocados pela coleobroca, que foram quantifica
dos.

Quanto aos parametros relacionados as folhas, foram
feitas observagoes qu1nzenals no periodo de 08/11/91 a
14/02/92. Para o parametro area foliar consumida pelo be-
souro amarelo, foram feitas coletas casuais sucessivas das
folhas, em que se analisou o grau de rendllhamento produzi
do, segundo uma escala de notas de 01 a 05, sendo nota 1 =
= 0-10Z de desfolha; nota 2 = 11-20%; nota 3 = 21-307%; no-
ta 4 = 31-40% e nota 5 = acima de 40%. As folhas atacadas
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por psilidios foram amostradas em coleta rotineira aleato-
ria, considerando o sintoma tipico de enrolamento dos bor-
dos da folha com a presenga do sugador. Nestas, procura-
ramse coletar ao acaso 15 folhas por planta em cada amos-—
tragem.

Os frutos foram analisados semanalmente, durante a sa
fra agricola 1991/92, atraves de analise metlculosa do ma—
terial coletado, tanto da area interna como da externa do
fruto, anotando-se: fase de desenvolvimento do fruto, dia-
metro correspondente, porcentagem de frutos atacados por
mosca das frutas, porcentagem de frutos atacados pelo gor-
gulho da goiabeira, porcentagem de frutos atacados pelo
perceveJo furador, e porcentagem de frutos atacados por ce
cidomideos. Estes dois ultimos insetos foram correlaciona
dos conforme sintomas na parte externa do fruto (perfura—
coes do percevejo e galhas de cecidomideos).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Analisando-se a TABELA I, relativa ao parametro nume-
ro medio de orificios por planta, causados pela coleobroca
T. thoracidus, observa-se que, embora havendo alto indice
de dano causado as plantas por esta praga (o que coloca em
duvida o metodo de controle ate hoje utilizado na area ex-
perimental, de poda drastica dos ramos na epoca de inver-
no), nao houve diferenciacao nem entre os tratamentos, nem

. entre os blocos analisados.

Com relagao a TABELA II, relativa ao parametro media
das notas atribuidas as folhas da goiabeira em funcao dos
danos causados pelo besouro amarelo C. fertuginea vulgata,
nao houve d1ferenc1agao entre os tratamentos estudados.
Com relagao aos blocos, mostraram-se diferentes na maioria
dos casos. Isto talvez possa ser explicado pela influcncia
dos raios solares no ataque desta praga, pois,durante o
periodo em que se desenvolveu o experimento, foi possivel
observar que, nos blocos que recebiam diretamente a luz do

. - .
sol, as plantas se mostraram mais suscetiveis ao ataque da
praga.

Quanto a TABELA III, relativa a porcentagem de folhas
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da goiabeira atacadas pelo psilidio Triozodda sp., nao hou
ve diferenciagao estatistica entre os tratamentos. Ja os
blocos se mostraram diferentes em algumas amostragens, o
que pode ter ocorrido tambem sob a influéncia da agao di-
reta dos raios solares, de modo semelhante ao ocorrido com
o besouro amarelo.

Quanto a TABELA IV e a Figura 1, relativas ao parame-
tro diametro medio dos frutos da goiabeira, observa-se que,
a partir da terceira amostragem, ocorrida a 24/01/92, come-
ca a haver diferenciagao entre os tratamentos. Pela Figura
1, podemos constatar que os frutos do cultivar Paluma tiyg
ram maior desenvolvimento que os do cultivar Rica, com des
taque na media para o tratamento Paluma estaca herbacea.

Com relagao a TABELA V e a Figura 2, referentes a0 pa
rametro porcentagem de frutos atacados por mwsca das fru-
tas Anastrepha sp., pode ser observado que, apesar da gran-—
de porcentagem de frutos atacados e dos grandes danos cau-
sados no periodo analisado, houve diferenciagao entre os
tratamentos apenas a partir da sexta amostragem, em 14/
02/92. Verifica-se, pela Figura 4, que o cultivar Paluma
se mostrou mais suscetivel ao ataque que o cultivar Rica,
e ainda que o tratamento Paluma estaca herbacea foi o mais
suscetivel e o Rica origem enxertia o menos suscetivel.

Analisando-se a curva de variagao semanal do diametro
médio dos frutos da goiabeira mno periodo de 10/01/92 a 21/
02/92 (Figura 1), verifica-se que o diametro da  goiaba
atinge seu tamanho medio maximo, cerca de 5,5 cm, na ter—
ceira semana de observagoes. Quando se analisa esse mesmo
periodo na Figura 2, verifica-se que, na terceira semana,
o ataque da mosca das frutas ainda é relativamente baixo.
Tal fato sugere uma coleta seletiva dos frutos ja em esta-
dio de maturagao, de acordo com o diametro observado, ou
pode ainda despertar maior atengao a controles culturais
ou fitossanitarios desta praga no inicio da frutificacao.

Quanto a TABELA VI e & Figura 3, referentes ao  pa-
rametro porcentagem de frutos atacados pelo gorgulho das
goiabas C. psidi(, podemos observar que,apesar da_ grande
porcentagem de frutos atacados, houve diferenciagao entre
os blocos apenas na terceira amostragem, realizada a 24/
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10/92 e, entre os tratamentos, apenas na quarta amostra-
gem, realizada a 31/01/92. Isto mostra que, no geral, nao
houve diferenga significativa entre os blocos, nem entre
os tratamentos. Com relagao a evolugao dos danos, podemos
observar pela Figura 3 que houve evolugao apenas no culti-
var Paluma, permanecendo o Rica constante durante todo o
periodo em estudo.

Na TABELA VII e na Figura 4, referentes ao parametro
porcentagem de frutos atacados pelo percevejo furador Lep-
toglossus sp., verifica-se que houve d1ferenc1agao entre
os blocos apenas na quarta amostragem, e entre os tratamen
tos apenas na quinta, realizadas a 31/01/92 e 07/02/92,
respectlvamente. Isto mostra que, no geral, nao houve dife
renc1agao entre os blocos, nem entre os tratamentos. Com
relagao a evolugao dos danos, observa-se pela Figura 4 que,
em todos os tratamentos, isto ocorreu, sendo que no trata-
mento Rica origem enxertia, ela ocorreu sempre de modo
crescente, no que diferiu dos demais, que, a partir da
quinta amostragem realizada a 07/02/92, se mostraram de-—
crescentes,

Com relagao a TABELA VIII e a Figura 5, referentes ao
parametro porcentagem de frutos atacados por cecidomideos,
houve d1ferenc1agao apenas entre os blocos e apenas na
terceira amostragem, realizada a 24/01/92. No geral, nao
houve d1ferenc1a§ao entre os blocos, nem entre os tratamen
tos. Ja com relagao a evolugao dos danos, ela se mostrou
nula na maioria dos tratamentos, como pode ser observado
na Figura 5. Ha variacao apenas no tratamento Rica origem
enxertia.

Os niveis de ocorrencia de cecidomideos e a constan--
cia dos danos observados durante o periodo de 10/01/92 a
21/02/92, para todos os tratamentos, constituem indicativo
da importancia dessa nova praga em goiaba.
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TABELA I. Numero medio de orificios por planta causados pe
la Coleobroca Trachyderes thoracicus. Jabotica-
bal-SP, 1991.

Tratamento Amostrageml
26=27/07/91

Paluma origem enxertia 3,11

Paluma estaca herbacea 3,56

Paluma origem semente 3,50

Rica origem enxertia 3,18

Rica estaca herbacea 3,48

Blocos F (3; 12) ) " o0,67ms

Tratamentos F (4; 12) 0,61lns

Ccv 15,647

! Dados transformados em v x 5
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5.5,

4.5]

O Paluma origem enxertia.
A Paluma estaca herbacea.
0O Paluma origem sementé.
B Rica origem enxertia.
0 Rica estaca herbicea.

DI AMET RO

SDANAS

Figura 1. Curvas de variagao semanal do diametro medio dos

frutos, em cm, no periodo de 10/01/92 a 21/03/92.
Jaboticabal--SP, 1992.
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7.5
1. 5 Paluma origem enxertta.
&4 Paluma estaca herbicea.
0 Paluma origem semente. ’*,LfLEL“
@ Rica ortgem enxertia. /*/ﬁ L
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Figura 2. Curvas de variacao semanal da porcentagem de

frutos atacados por Anastrepha sp. no periodo
de 10/01/92 a 21/02/92. Jaboticabal-SP, 1992.
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o 4 Paluma origem enxertia.

2 A Paluma estaca herbdcea.

v 4 0O Paluma origem semente.

L ® Rica origem enxertia.

g O Rica estaca herbicea.
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« : 3 i 5 ¢ 1
SONNAS
Figura 3. Curvas de variagao semanal da porcentagem de

frutos atacados por C. psdldii no periodo de 10/
01/92 a 21/92/92. Jaboticabal-SP, 1992.
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9.9,

4 Paluma origem onxertia,

5 A Paluma estaces herbscea,
o 0 Paluma ~rigem semente.
< O Rica origem enxertia.
o R Rica estaca herbscea.
o !
5 |
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SDUNAS
Figura 4. Curvas de variagao semanal da porcentagem de

frutos atacados por Leptoglossus sp. no periodo
de 10/01/92 a 21/02/92. Jaboticabal-SP, 1992,
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4 O Paluma origem enxertia.
r A Paluma estaca herbéacea.
8 O Paluma origem semente.
“ B Rica origem enxertia.
4 0 Rica estaca herbacea.
) b 3 ! ! ¢ g
somas
Figura 5.

Curvas de variagao semanal da porcentagem de fru
tos atacados por cecidomideos no periodo de 107
01/92 a 21/02/92. Jaboticabal-SP, 1992,
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CONCLUSOES
a) Ambos os cultivares (Paluma e Rica) apresentaram
altos niveis de danos produzidos por T. thoracicus, em

qualquer dos sistemas de propagacao empregado, o que de-
monstra a pouca influencia do sistema de controle por poda
drastica de inverno utilizada na area;

b) Com relagao as pragas causadoras de danos em fo-
lhas, em qualquer dos sistemas de propagagao utilizado, o
comportamento se manteve semelhante quanto a suscetibilida
de, porem se observa que C. ferruginea vulgata foi de maior
importancia que Talozoida sp.;

¢) No periodo estudado, nao ocorreu evolugao signifi-
cativa dos danos com relacao ao ataque de C. gerruginea
vwlgata e Trniozodlda sp.;

d) A evolugao dos danos ocorreu com maior significan-
cia nos frutos, principalmente no que diz respeito a Anas-
trepha sp., sendo os niveis de infestacgao relacionados na
seguinte ordem de importancia: Anastrepha sp., C. psildil,
Leptoglossus sp. e Cecidomideos.

e) O cultivar Rica mostrou—se menos subceflvel ao atc
que de Anabtnepha sp. que o Paluma. Considerando o sistema
de propagagao, o tratamento Rica origem enxertia mostrou
menos suscetibilidade e o Paluma estaca herbacea, tenden-—
cia a maior;

- . -~ . . -
f) Os nivels de ocorrencia de Cecidomldeos e a cons-—

tancia dos danos observados, para todos os tratamentos,
constitui indicativo da importancia dessa nova praga em
goiaba.

Palavras-chave: Coiabeira, Psdddum guajava, pragas.
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SUMMARY

DAMAGE AND SYMPTOMATOLOGY OF THE GUAVA (Psidium gua-
java L.) INSECTS IN CULTIVARS PALUMA AND RICA WITH
THREE PROPAGATION SYSTEMS

The present work was carried out at an cxperimental
orchard of guava from FCAV-UNESP, Jaboticabal, during the
1 91/92 crop, when it was aimed to collect informations that
can aid the implementation of an IPM on the cultivation of
guava tree, through a classification according to  damage
degree and their intensity evaluation and evolution, caused
by the main crop pests, besides comparing the Paluma and
Rica cultivars in 3 propagation systems (graft, herbaceous
stake, and seeds) facing the attack of the pests. The
conclusions are: a) Both cultivars presented high levels
of damages caused by Trachydetes thoracicus in any of
propagation systems employed; b) In relation to leaves
damage—causing-pests, in any of the cultivars and propa-
gation systems the behavior was similar as to suscep-—
tibility, where it can be observed that Costalimaita {et-
nuginea vulgata was of more importance than Thiozodda sp.;
¢) During the period of study, a significant evolution of
the damages in relation to the attack of C. ferwgdinea vul
gata and Tniozodida sp. did not occur; d) The evolution of
damages occurred more greatly on fruits, specially with
Anastrepha sp., being the infestation levels related into
the following importancy order: Anastrepha sp., Conotrache
Lus psddid, Leptoglossus sp. and Cecidomideos; e) The Rica
cultivar showed a tendency to be less susceptible to the
attack of Anastrepha sp. than Paluma. Considering the pro-
pagation system, the treatment Rica origin graft showed
less susceptibility and Paluma herbaceous stake  greater
susceptibility; f) The levels of occurrence of cecidomideos
and the constancy of observed damages during the period,
for all treatments, proves a high biotic potential, and
the importance of that new pest on guava.

Key works: Cuava, Pscdaun guafava, pests.
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