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INTRODUGAO

Sabe~-se que os fertilizantes nltrogenados que pos-
suem nltrogenlo na forma amoniacal ou proteica, urelanes
te caso, tem acao acidificante sobre o terreno onde €
aplicado, tornando-se necessarias calagens eventuais pa-
ra corrigir tal efeito.

Esses adubos sao utilizados no Brasil, sobretudoem
suas terras acidas, e presentemente, este pais esta em-
penhado em produzir uréia de modo substancial.

Tals fatos levam a necessidade de se pesquisar, de
modo intensivo, os efeitos desses fertilizantes sobre a
acidez do solo e calagens convenientes.

REVISAO DA LITERATURA

Muitos trabalhos ja foram realizados a respeito da

! patrocinado pelo Projeto Uréla (Petrofértil / Nltrofer
til-NE/UTtrafértil S.A./L.S.A. - E.S.A.L.Q.).

2 Escola Superior de Agricultura "Lulz de Quelroz'', USP,
Piracicaba.
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agao de fertilizantes nitrogenados sobre a acidez dos so
los. Serao feitas, a seguir, referéncias a alguns en-
salos publlicados no Brasil.

NEVES et alil (1960) estudaram os efeitos de sali-
tre do Chile, uréia e sulfato de amonio sobre o pH de um
solo e produgoes de milho, algoddo e arroz. No infcio do
ensalo e trés anos apos a Gltima adubagao foram retira-
das amostras de terra para medigao do pH.

0s resultados foram:

Tratamento H
Terra sem adubagao 6,50

Salitre do Chile 5,91
Uréia 5,61
Sulfato de amonio 5,07

MELLO & ANDRADE (1973) resumiram os resultados ob-
tidos por Chica & Lotero sobre os efeitos de adubagoes
de pastagem com nitrato de sodio, sulfato de amonio e
uréia. Os resultados mostraram que o nitrato de sodio
elevou o pH do solo, a uréia baixou-o moderadamente e 0
sul fato de amonio o fez fortemente.

Apds um longo ensaio de competicao de fontes nitro
genadas em cafeeiro, MORAES et alii (1976) acharam que o
salitre do Chile se opoz a acidificagdo do solej o nitro
calcio,a uréia e o sulfato de amonio contribuiram para o
fenomeno, nessa ordem.

Recentemente, KIEHL et alil (1981), através de um
ensalo de laboratorio, conclufram que o poder acidifican
te dos adubos que estudaram obedece a seguinte ordem:
(NHL) S0y = NHLNO3 > uréla.

MATERIAIS E METODOS

Foram aproveltadas as terras de um ensaio em vasos
fatsn mmrva verlficar as acoes fertilizantes de urela a-
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plicada com e sem enxofre, do nitrato de amonio, do sul-
fato de amonio e os efeitos residuais desses adubos.

A terra € de Tabuleiro de Maceio (Rio Largo) e a
planta deste fol o milho (Zea mays L.) cv. Piranao.

Algumas caracteristicas da terra estao nos Quadros
I e Ii.

QUADRO | - Caracteristicas fisicas do solo.
Caracteristicas Porcentagem

Areia total br,9

Limo 8,3

Argila 42,6

QUADRO Il - Caracteristicas quimicas do solo.
Caracteristicas Valor
pH “99
C % 0,51
PO43~ soldvel emH,50y, 0,05N, e.mg/100g de terra 0,02
K+ trocavel, e.mg/100g de terra 0,03
Ca2+ trocavel, e.mg/100g de terra 0,16
Mg2+ trocavel, e.mg/100g de terra 0,32
A13+ trocavel, e.mg/100g de terra 0,76
H* hidrolizavel, e.mg/100g de terra 3,28

Os tratamentos estao no Quadro 111,
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QUADRO It - Tratamentos utilizados.
Tratamento Adubo* N-P205-K20 kg/ha
| Testemunha absoluta 0o - 0~ 0
2 Uréia (testemunha) 0 - 90 -120
3 Ureia 120 - 90 -120
k Uréia 240 - 90 -120
5 Nitrato de amonio 120 - 90 -120
6 Nitrato de amonio 240 - 90 -120
7 Sulfato de amonio 120 - 90 -120
8 Sul fato de amonio 240 - 90 -120
9 Uréia + S (KpS04) 120 - 90 -120
10 Uréla + S (KpS04) 240 - 90 -120
1 Uréia + S (CasSoOy) 120 - 90 -120
12 Uréia + S (CaSOy) 240 - 90 -120

* 0 P foi empregado como superfosfato triplo; nos trata-
mentos 9 e 10, K e S foram empregados como KS04; nos
demals tratamentos o K foi utilizado na forma de KCI1;
nos tratamentos 11 e 12 o S foi aplicado na forma de
gesso.

A primeira semeadura foi feita em 03/11/79 e a co-
lheita foi em 29/12/80.

A segunda semeadura foi efetuada em 20/11/81 e a
colheita foi em 02/01/82.

ApGs a primeira e segunda colheitas foram tomadas
amostras de terra para medidas de pH, sendo que nas amos
tras apos a segunda colheita determinou-se, também, o H¥
potencial.

Apos a segunda amostragem de terra, dois vasos de
cada tratamento receberam calagem para elevar O pH a

6,5.
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O0s métodos analiticos utilizados foram:

pH: potenclométrico, com relagao solo-agua igual a
1 - 2,5;

H* potencial: extragao com sélugao neutra e nor-
mal de acetato de cadlcio e titulagao com solu-
¢ao de NaOH a 0,02N.

0 tratamento 1 teve por finalidade apenas a de mos
trar a fertilidade natural do solo e nao sera considera
do neste trabalho. Os demais receberam calagem sendo o
pH no infcio do primeiro ensaio igual a 6,0.

RESULTADOS E DISCUSSAQ

0s valores de pH, médias de 4 repetigoes obtidas
apos a primeira e segunda colheitas, estao no quadro IV.

QUADRO 1V - Valores pH obtidos apos a primeira e sequnda
colheitas, médias de 4 repetigoes.
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Com os dados do quadro IV foram feitas as
1 e 2 que facilitam a visualizagao dos resultados.
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Considerando os resultados de um modo geral, veri-
flcam-se, através dos dados da primelra coluna do qua-
dro IV e da Figura | que a uréia, aplicada com e sem en-

xofre, contribulu para manter o pH mais elevado. A se-
guir vem o nltrato de amonlo sendo que o sulfato de amo-
nlo fol o tratamento que mals acldiflcou o solo. Esses

resul tados favorecem a uréia, a esse respelto, e conflr
mam as observagoes tantas vezes feltas de que o sulfato
de amonio é um adubo de elevado poder acldiflcante.

0s dados da segunda coluna do quadro IV e a figura
2 mostram que, apos a segunda colheita, houve uma redu-
gao do pH em todos os tratamentos, porém, o sulfato de
amonlo fol o que apresentou maior agao acldificante. A
uréla e o nitrato de amdnlo apresentaram resultados equl
valentes. -

0s teores de Ht potenclal, encontrados apos a se-
gunda colhelta, estao contlidos no quadro V, e representa
dos graficamente na figura 3.

QUADRO V - Teores de H* potenclal, médias de 4 repeti-
goes, e.mg/100g de terra.

Tratamentos H+ hidrolizavel
| -
2 2,8
3 3,1
h 3,1
5 3,0
[ 3,1
7 3,8
8 b,
9 2,9

10 3,2
" 3,0
12 2,9
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0s resultados expressos no quadro V e flgura 3 re-
velam que a uréla e o nitrato de amonlo afetaram muito
pouco os teores de H* das terras e que o sulfato de amo
nlo elevou-o bastante. Isso esta em perfelta concordan-
cla com os resultados relativos ao pH apos a segunda co-
lhelta (quadro IV, segunda coluna e flgura 2).

No quadro VI estao contlidos os resultados das me-
digdes de pH de duas repetlgoes de cada_tratamento antes
da corregao para pH 6,5 e apés a corregao.

QUADRO VI - Valores pH de cada tratamento antes e apos
a corregao para pH 6,5, médias de duas repe-
tigoes.
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Com os valores pH do quadro VI foram construldas
as figuras 4 e 5 com finalidade llustrativa.

Em primelro lugar se verifica que em nenhum caso o
pH atinglu o valor 6,5. Também se observa (primelra co-
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luna do quadro VI e figura 4) que os resultados sao se-
melhantes, como deverlam mesmo ser, aos apresentados no
quadro |V, segunda coluna, e na figura 2.
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Quando se pretendeu elevar os pHs das terras a 6,5
os tratamentos que receberam uréia ou nitrato de amonio
alcangaram os valores mals proximos do pretendido, en-
quanto que aqueles tratamentos com sulfato de amonio a-
presentaram os pHs mals baixos, o que parece significar,
embora os autores nao conhegam a explicagao, que esteadu
bo conferiu a terra um poder tampao maior que os demais,
se € que eles o fizeram em alguma extensao.

RESUMO E CONCLUSOES

Foi feito um ensaio em vasos para verificar o efei
to acidificante de uréia (aplicada ou nao com enxofrenas
formas de K3$0y, ou de CaSOy), nitrato de amonio e sulfa-
to de amonio em um solo de Tabuleiro, do Estado de Ala-
goas, apos o primeiro e segundo plantios de milho.

Verificou-se que, apds a primeira colheita da plan
ta, a uréia praticamente nao acidificou o solo; o nitra-
to de amonio teve um efeito muito pequeno, sendo o efei-
to do sulfato de amonio o mais pronunciado.

Ap6s a segunda colheita, a uréia e o nitrato de
amonio elevaram muito pouco o teor de H' potencial do so
lo, porém, o sulfato de amonio elevou-o sensivelmente.

No que se refere a calagem efetuada apos a segunda
colheita, verificou-se que nos tratamentos com uréia ou
nitrato de amonio os pHs das terras chegaram aos valo-
res mais proximos do pretendido (pH 6,5). Nos tratamen-
tos com sulfato de amonio os valores pH nao ultrapassa-
ram a 5,5.

Esses resultados levam a conclusao de que o uso
contfnuo de qualquer desses trés adubos deve ser acompa-
nhado da calagem necessarla, principalmente no caso do
sul fato de amonio.
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SUMMARY

An experiment was carried out on pots In order to
check the acidifying effects of urea (with or wlthout
sulphur In the forms of K,S0, and CasS0y) , ammonium nitra
te and ammonium sulphate ?n a ""Tabuleiro' soll from the
State of Alagoas, Brazll, after the first and secondcorn
plantings.

It was observed that after the first harvest, the
urea practically did not acidify the soil; the ammonium
nitrate had a very small effect; the ammonium sulphate
effect was the most pronounced.

After the second harvest, the urea and the ammonium
nitrate increased very little the total H* amount of the
soil but the ammonium sulphate increased It sensibly.

Regarding to the liming which took place after the
second harvest, It was observed that in those treatments
with urea or ammonium nitrate the pHs of the soils rea-
ched close values from the one desired.

Such results bring us to the conclusion that the
constant usage of any of those three fertilizers must be
accompanied by the necessary liming, specially in  the
case of ammonium sulphate.
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