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Calculos antecipados de Postura

FLAVIO M. DE TOLEDO PIZA

O resultado do presente estudo se destina a uma classe
de avicultores ainda inexistente no Brasil, mas que dentro
de pouco tempo ndo podera deixar de surgir, formando mesmo
a maioria dos que se dedicam 3 exploracio das galinhas. Se-
rdo os produtores de ovos que ndo cogitardo dos trabalhos
de selecao. !

A nossa avicultura vem nascendo dentro de um esquema
errado, se bem que &sse érro seja inevitavel. A vprépria in- -.
significincia de nossa avicultura acarreta a impossibilidade |
de especializacdo. Aqueles que se dedicam a selecio das aves
nao encontram ainda campo adequado a colocacio, em quan-
tidades economicamente razodveis, dos produtos do seu tra-
balho. A pequenez do mercado traz a impossibilidade de venda
e baixos precos dos pintos e das frangas. E o alto custo dés-
tes produtos em relacfio ao preco dos ovos e dos alimentos traz
a consequéncia inevitdvel do produtor de ovos nao poder
adquiri-los, lancando-se a aventura de fazer, €le préprio, a
sua selecdo, na esperanca de obté-la mais barata.

E a causa primordial dos nossos desastres em avicultura '
vem dessa falta de especializacio. N&o é possivel, dentro do
mgsmo aviario, procurar obter a renda do comércio de ovos
e a0 mesmo tempo arcar com os onus da selecio. Para esta

. se torna necessaria instalacdo muito mais cara, com grande



Revista de Agricultura 312

nimero de pequenos abrigos para acomodar os plantéis de
pedigree. A colheita dos ovos tem que ser feita com muito
maiores cuidados do que os necessdrios em uma exploracio
de ovos. Todo o trabalho de incubacio requer a tarefa exaus-
tiva do pedigree. A escrituracio de todos os dados referentes
& postura, precocidade, fertilidade, fiscalizagio da descendén-
cia, choco, péso dos ovos, persisténcia, mortalidade, ete., re-
querem todo o tempo de uma pessoa cuidadosa e de certo pre-
paro, o que sempre representa um onus pesado para o aviario.
N&do vem ao caso se essa pessoa é o avicultor ou alguem de
sua familia: a realidade é que o avidrio, fora as suas rendas
normais, tem que pagar essa pessoa.

Além disso, como todo o trabalho de selecio, em diltima
analise, gira em tdrno da fiscalisacio da descendéncia, temos
o problema das aves velhas. Uma galinha que se revelou boa
poedeira, s6 serd reproduzida no segundo ano de producio;
sua descendéncia farid a primeira postura emquanto a mée faz
a terceira e somente ao fim desta é que ela serd, comprovada-
mente, uma boa racadora. E no quarto ano, em regra, a ga-
linha ja ndo é mais lucrativa. Temos que conservé-la, porém.
Nio podemos desprezi-la, porque precisamos de seus filhos,
mesmo que éstes fiquem muito mais caros do que a geragio
proveniente de segunda postura.

Outra agravante estd no fato de precisarmos analisar a
descendéncia com relacio aos dois sexos. E o6timas galinhas,
cruzadas com- galos que nos ddo grandes esperancas, frequen-
temente produzem descendéncia muito abaixo da expectativa,
ou com defeitos que a inutilizam por completo. Verificada a
boa qualidade de uma galinha, nio é raro, na segunda postura,
acabarmos inutilizando-a pelo cruzamento com determinado
galo que ndo esteve A altura dos nossos calculos.

Ha mais ainda. Dado o curto periodo de vida aproveita-
vel de uma ave, em geral os elementos de escol vio ser repro-
duzidos, com seguranca de sucesso, quando ja se acham velhos.
Como consequéncia vem a necessidade de mantermos, na gran-
ja, um grande niimero de irmaos de uma porcdo de aves boas
racadoras, que mortas de um momento para outro, 86 poderiam
ter substituicio condigna, se fossemos buscar os sucessores
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dentro da mesma familia das aves mortas. O ninero grande
de plantéis necessarios para que as incubagdes desejadas nio
se prolenguem pelo ano todo, bem como a complexidade sem-
pre crescente dos acasalamentos, acabam nos levando, na pra-
tica, a conservar até 4 morte toda a galinha de boa postura,
e a manter um excesso oneroso de galos de reserva.

Tudo isto é tdo dispendioso que acaba absorvendo grande
parte, e as vezes, todo o Iucro deixado pela parte do rebanho
exclusivamente destinada & producio de ovos. SO com o maior
desenvolvimento da avicultura é que o mal serd corrigido,
permitindo que uma minoria, de preparo técnico mais elevado,
cuide exclusivamente da selecdo, deixando a cargo da maioria
a venda de ovos para o consumo. Essa especializacido vird com
o tempo. E’ uma etapa que tem que ser vencida para que a
avicultura permaneca e frutifique entre nés. E’ o caso do
famoso dilema: progredir ou desaparecer.

11

E nesse dia surgira para o produtor de ovos a interroga-
cao ainda mao formulada entre nds, mas constantemente re-
petida nos paises em que a criacfo de galinhas ja entrou para
o reino da especializacdo: como pode o produtor de ovos ter
um elemento que lhe dé, antecipadamente, uma idéia aproxi-
mada do valor das aves como produtoras? Como avaliar, aos
dois ou tres meses de postura, ou antes se possivel, quais as
galinhas economicamente indesejaveis, sem necessidade da fis-
calizacdo do ano todo, que ficario para os selecionadores, e sem
o perigo do trato e da alimentacdo de um ntimero congideravel
de aves deficitarias, que deviam ter sido eliminadas o mais
cedo possivel?

De todas as respostas apresentadas a essa pergunta ne-
nhuma satisfaz plenamente, mas algumas apresentam-se des-
pidas de qualquer valor pratico, ao passo que outras, aparen-
temente eficientes por ésse lado, se ressentem da falta de exa-
tiddo. Algumas fogem mesmo & sua finalidade principal, que
¢ dar uma idéia do valor da ave o mais cedo possivel; outras
requerem uma tal soma de tirocinio, de pratica e de observa-
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¢do que nio se pode esperar a sua aplicacio frutuosa por parte
do grosso dos nossos avicultores, muito mais que a especiali-
zacdo na venda exclusiva de ovos permitird o ingresso para a
indtstria avicola do elemento de nivel mais baixo de capaci-
dade e de preparo, do que se verifica na média atual.

Procuremos analisar, partindo do ponto de vista pratico,
olhando.o lado econdmico e a simplicidade de aplicacio, os va-
rios métodos propostos para atingir a finalidade que temos
em vista. ’

Ndo vamos levar em conta o sistema descrito por BRIL-
LAT (s. d.) que peca por absurdo: fazer dois parques em cada
galinheiro e colocar junto a cerca diviséria os ninhos. Quan-
do entrar em uma delas uma galinha do primeiro, éle se abri-
ra para o segundo. Posto o 6vo, ao sair a ave para o segundo
parque, o ninho se abrird para o primeiro novamente. A
tarde, colher os ovos e tomar nota dos nimeros de todas as
galinhas que passaram para o segundo parque, devolvendo-se
ao primeiro, para repetir a operacdo no dia seguinte. Vé-se
aqui um desejo de economisar trabalho. Sabendo-se, porém,
quanta luta constitue o pegar centenas ou as vezes milhares
de galinhas diariamente dentro de um parque; contando-se
que ésse servico estafante nfo pode ser feito sé por uma
pessoa, nem por duas; lembrando-se que o minimo susto e a
menor correria fazem cair espantosamente a postira; sem
esquecer que muitas galinhas entram no ninho e ndo poéem;
deante dessas evidéncias elementares parece claro que o mé-
todo preconizado ndo pode ser posto em pratica. A tnica
vantagem seria a eliminacio do algapdo. Mas tdo grandes
s80 os inconvenientes que se tornaria contraproducente, mes-
mo que fosse exequivel. Além do mais éle supde um controle
do ano todo, o que ndo estd de acordo com o objetivo em vista.

Nas mesmas condicoes estd o método adotado por WAITE
(1929) para o “culling”, e que originariamente Alder e Eg-
bert indicavam como sistema normal de controle da postura:
pegar tédas as galinhas diariamente e marcar a presenca do
ovo pela compressdo do abdomen & altura dos ossos pélvicos.
Aqueles técnicos da Estacdo de Utah viam no processo a van-
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tagem sobre o algapdo de serem anotados os ovos que seriam
postos fora dos ninhos e os que se iriam quebrar.

I11

METODO DE HOGAN. Baseia-se principalmente nas
caracteristicas do abdomen e dos seus ossos. Os pontos de
referéncia sfo as extremidades do pelvis, ou agulhas, e a
parte posterior do esterno, ou quilha. As agulhas sdo com-
pridas e flexiveis e Hogan toma a distncia enfre elas como
medida da capacidade pelviana, ou seja, do.espaco disponivel
para a passagem dos ovos. A distdncia entre as agulhas e
0 esterno daria um indice da capacidade abdominal. A me-
dida de dois dedos entre as agulhas daria idéia de ma poe-
deira, ao passo que a de quatro dedos para mais indicaria
6tima postura. Essa medida nunca seria levada em conta
isoladamente, mas sempre completada pela distancia esterno-
pelviana, sendo que uma distancia de dois dedos indicaria ma
postura ao passo que quatro dedos seriam o indicio de poe-
deira muito boa. Tomadas as medidas, deve-se examinar a
pele do abdomen, que deve ser lisa e eldstica. Abdomen nem
muito duro, nem muito flacido. A cloaca deve ser dilatada,
himida e elastica. Além déstes elementos é preciso jogar
com mais tres: a) — vigor e aspéto geral da ave; b) — fle-
xibilidade e grossura, devida ao maior ou menor acumulo de
gordura, dos ossos pélvicos; ¢) — tipo da ave e sua confor-
macdo geral. A amplitude, a posicdo do corpo, bem como o
formato variavel do tipo triangular ao quadrangular, tam-
bém teem que ser levados em conta ao analisar cada ave.

Como é facil de ver, nada teriamos de positivo se hos ba-
seassemos nos dedos como unidades de medida, dada a sua
grande variacio. Dai a. idéia de Hogan de organizar tabelas
com as variantes das medidas em centimetros e o céalculo da
postura provavel correspondente. Tomando por base 19 mm.
para um dedo e estabelecendo medidas de grossura para o0s
ossos pelvianos de 1/16” a 1”7, as tabelas s@o teoricamente
boas. Na pratica, porém, de nada valem. Nao é possivel me-
dir com precisdo os ossos pélvicos. Os muisculos, tenddes e
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a prépria pele impossibilitam a distincio entre ossos de 1/8
e de 3/16 de polegada, e mesmo entre casos de mailor varia-
¢do. A diferenca do calculo de postura entre duas galinhas
com medidas variando em 1/16 de polegada chega a ser esti-
mada por Hogan, em alguns casos, até em 15 ovos, e como
nao € possivel obter essas medidas com precisio, ndo convém
ter o trabalho de amontoar érros de calculo. Tao pouco vale
a condensacdo das tabelas de Hogan em uma sé, feita por
Vilégas Arango. As tabelas referidas, contra todas as ex-
pectativas, nfo levam em conta as medidas entre as agulhas,
0 que nio deixa de ser um elemento importantissimo, mas
que as tornaria ainda mais complexas do que ja sdo. Sabemos
que as agulhas se abrem mais durante o periodo de producio,
o que daria um indicio valioso no exame da ave, como o pro-
prio Hogan reconhece.

O grande perigo do método reside na época do exame.
As medidas em questio sfo variaveis na mesma galinha. Em
plena época de producido o afastamento dos tres ossos é maior
do que na época de pouca ou nenhuma producio. Se o método
for usado no inverno, em ocasiao em que o rebanho esti com
baixa postura, ou mesmo uma bda parte das frangas estd su-
jeita a uma muda mais ou menos leve, temos a possibilidade
de eliminar grande nimero de aves que, poucos dias depois
estaria novamente em producido, apresentando, em breve, me-
didas mais amplas que as encontradas no exame.

Falta ao método um pouco de base estatistica. E’ sabido
que por melhor que seja a época de nascimento das frangas,
por mais favoraveis que sejam as condicbes de criacdo, ne-
nhum rebanho consegue produzir na entrada do inverno o
que produz em agosto ou setembro. E nés poderiamos per-
guntar se ja se calculou a variacio das medidas de uma época
para a outra. Temos que usar de maior tolerdncia num exame
feito em abril ou maio do que em outro feito em setembro.
Dir-se-4 que o exame deve ser feito no inicio da producao
franca, para eliminar as indesejaveis. Mas caimos no mes-
mo perigo ja notado de eliminar frangas em pausa rapida
de inicio de inverno, e que, para o produtor de ovos, podem
ser economicamente compensadoras.
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Um érro de alimentacdo, que cause acumulo de gordura,
péde trazer alteracbes notaveis na tomada das medidas.

Do estudo sumario do método ressalta as suas dificul-
dades e as suas incertezas, para o fim que temos em vista.
Mas, como se isto ndo bastasse, temos a afirmacio de Bel-
tran (1934) de que o sistema ideado por Hogan se destina
ao exame de aves que terminaram o primeiro ano de postura.
E deixa bem frisado que o seu uso deve ser feito depois de
decorrido o espvago de um ano apés a franga haver posto o
primeiro ovo. Ora, nés sabemos que grande porcentagem das
aves nascidas depois de julho estard em muda quando chegar
a época que Hogan determina para o exame. Além de ser
initil depois da primeira postura, ndo se pode usa-lo na épo-
ca de franca producio, que é quando éle se tornaria mais
util e quando as suas medidas teriam maiores propabilidades
de constituirem indicios aprecidveis da capacidade produtiva. 1

CASTELLO (1934) chega a opor suas dividas quanto &
seguranca déste método, observando que muitas vezes nio ha
concordancia da postura com a expectativa, embora afirme
ser futil ao avicultor o conhecimento do processo.

Se fizemos aqui esta apreciacio do sistema de Hogan
foi porque a mania da medida abdominal esti de tal forma
difundida, h4d uma tendéncia tdo generalizada em usi-la em
tdda a parte e a toda hora, que nfo era possivel nos furtar-

‘ mos ao esclarecimento do verdadeiro valor do sistema.  Em
nossa vida pratica temos visto que entre os avicultores se
tornou quase instintivo o habito de, ao pegar uma galinha
em torno da qual gira a conversa, levar logo a mio direita
ao abdomen e exclamar: quatro dedos! O que mais impres-

‘ siona é que a grande maioria nfo segura a galinha na posicio

| certa, o que traz resultados completamente diversos da rea-

' lidade. -

SISTEMA DE STEUP: — (1928). Depois de bem es-
tudado, éste sistema seria de divulgaciio interessante entre os '
produtores de ovos. Levando em consideracio medidas in- 1
variaveis da cabeca da ave, pode ser usado em qualquer épo- |



Revista de Agricultura 318

ca, até mesmo antes do inicio da postura. Leva sObre os sis-
temas de Foreman e de RICE (1940) a vantagem de basear-
se em dados precisos, independentes da interpretacio pes-
soal. Jogando somente com quatro caractéres de conformacio
da cabeca, comparando linhas e angulos, a fixidez da sua
base é inegavel.

Seria um érro gravissimo fazer a divulgacio do método
sem uma analise bem detalhada dos seus resultados e sem
experimenta-lo, em rebanhos diversos e numerosos das varias
racas mais comuns. Alguns dos resultados apresentados poi
Steup sido francamente insuficientes, como os que constam
da sua tabela I, em que, para 32 galinhas o seu método deu
resultados satisfatérios em 23. N&o havendo estudos de cor-
relacdo entre as medidas da cabeca e a capacidade de postu-
ra, ndo & possivel depositar confianca no sistema sem o seu
estudo minucioso em milhares de aves. Mas temos a. impres-
sdo de que vale a pena lancar-se alguem a éste trabalho, por-
quanto encontramos na pratica indicios impressionantes em
apoio das idéias de Steup. Nunca jogamos s6 com éste sis-
tema, mas acompanhamo-lo sempre dos dados de Hogan, bem
como da andlise da pigmentacio ¢ da muda. Como o nosso
rebanho foi sempre de selecio, jamais lancamos mao de ou-
tro sistema senfo do alcapdo para estudar a postura de nos-
sas aves. Valiamo-nos dos processos acima enumerados para
auxilio na escolha das frangas em inicio de postura e para
elemento complementar no descarte das aves que terminavam
o primeiro ano de postura. com cifras que as eliminavam da
selecio, mas que podiam permitir a sua permanéncia mais
um ano nos cercados de postura.

A aplicacac pratica requer bastante treino e, cmbora
ndo pareca a primeira vista, as dificuldades sio de monta a
coloca-la quase fora do alcance do geral dos avicultores. Né&o
é um método para se aprender em alguns minutos, mas seria
de grande utilidade ao produtor de ovos, mesmo requerendo
um aprendizado um tanto longo, com o estudo de numero-
sas aves.

Tudo isso, bem entendido, depois que a andlise técnica
houvesse concluido pela vantagem ecvidente da divulgacio do
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método. Se isto acontecesse teriamos o ideal para o govérno
do vendedor de ovos. Infelizmente o seu estudo, entre nos,
esta por fazer.

Lembremos, porém, de nido incorrer em um érro de ge-
neralizacdo. Ao aplicar o seu método aos machos, Steup faz
uma determinacio da “prepoténcia”, isto é, da capacidade
do animal de transmitir os seus caracteres & descendéncia.
Nao se deve confundi-la com a capacidade de transmitir um
bom patriménio genético. Um frango de grande prepoténcia
pode ser portador de caractéres indesejaveis.

Assim como seria outro trabalho a se fazer o estudo da
heranca da postura, da rusticidade, do tamanho dos ovos nas
aves declaradas boas pelos dados de Steup. O método seri
interessante se der resultados positivos na determinacio da
capacidade da ave. Muito cedo nos parece para pensar em

dadeira maravilha.

SISTEMA DE BELTRAN (1934): E’ uma condensa-
cdo de todos os outros sistemas em uma tabela de pontos.
Tem o grande inconveniente de jogar com numerosos dados
imprecisos, em que o fator pessoal do julgador vai desempe-
nhar papel preponderante. Requer enorme traquejo e obser-
vacio detalhada de dados comparativos, que deixam o avicul-
tor frequentemente em dificuldades para determinar a linha
diviséria entre o bom e o mau. Por exemplo: no item 2 da
tabela, “Vigor e tratamento”, ddo-se 20 pontos para a gali-
nha “alerta, trabalhadeira e manejavel” e 1 ponto para a
“lerda, preguicosa, assustadica”. Ha enorme probabilidade
de érro ao se determinar o que seja uma galinha “alerta”, ou
uma “assustadica”, bem como pode dar margem a confusbes
a distingdo entre uma galinha “manejavel” e outra “pregui-
¢osa” ou “lerda”. Determinar o que seja uma cabeca “re-
donda, proporcionada, feminina” é uma cousa tdo vaga e
dificil como encontrar na pratica uns olhos “audazes” ou
“angulosos”. Além disso, como a soma dos pontos equivale
& predicio da postura, temos que notar que os itens 3 e 11
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referem-se 8 muda. A galinha que muda depois de marco
creditam-se 20 pontos e apenas 5 as que mudam antes de
janeiro. Se todas as rémiges primarias sao velhas, o que
indica que a muda da aza nao se iniciou, damos vinte pontos
4 ave, ao passo que dariamos 2 a que tivesse todas aquelas
penas novas.

Se desejamos um sistema com a vantagem apregoada
por Beltran, de se poder julgar antes da postura, ndo pode-
mos trabalhar com uma tabela que da, em 280 pontos, 40 2
muda de penas. Se examinarmos antes da época normal da
muda, como sera a tendéncia do produtor de ovos, estaremos
creditando pontos valiosos a galinhas cujo comportamento
em relacio & muda ainda é desconhecido, e que frequente-
mente nio irdo corresponder a classificacdo feita na época
em que todas as rémiges estavam velhas por ndo ser tempo
de muda-las, e em que todas as galinhas nao podiam ter a
seu credito, para ser justo, os 20 pontos destinados as que
mudam depois de marco. Jogando com a despigmentacéo
da perna e do bico, além da muda e das rémiges, o que pode
dar um total de mais de 50 pontos, ndo se pode fugir & con-
clusdo de que a tabela, tal como esta, s6 pode ser usada na
época do inicio da muda, em que se podem levar em conta
as suas varias graduacbes, da precoce até a tardia. Se fizer-
mos o exame do meio para o fim da muda, desaparecem as
duas classes com “tddas” e com “sete” rémiges velhas, pois
a ave que tiver 4 velhas é ave muito boa. Nesta hora, porém,
haverda uma contradicio com referéncia a pigmentacio, pois
sabemos que quanto mais avancada vai a muda malor a re-
generacio do pigmento,

Se a tabela de Beltran jogasse com dados invariaveis,
como o faz Steup, nada custaria a sua modificaciio para uso
do vendedor de ovos, que deseja estudar o seu rebanho o mais
cedo possivel e que estara fazendo todo o esforco para que
as frangas examinadas niio cidiam em muda no piimeiro in-
verno da vida.
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OUTROS ESTUDOS. Segundo Dudley (1931) foi
DRYDEN, em 1918, quem propoz, como maneira de economizar
trabalho, que se fizesse o controle da postura uma vez por
semana, durante o ano todo. O total de ovos registrados,
multiplicado por sete e dividido pelo niimero de galinhas, da-
ria a média provavel do rebanho. Alids, em um lote de 195
aves, Dryden achou que a previsio variava de trés ovos a
menos a 2 ovos a mais do que a producio média. O autor
se limitou a comparar médias do rebanho, sem cogitar de
calculos individuais, o que faz o seu método inttil para o
nosso caso. Mesmo que se quizesse adoti-lo como previsdo
individual, o seu valdr pritico seria muito pequeno, porque
a fiscalizacio da postura durante o ano todo, mesmo uma vez
por semana, nao resolve o nosso problema de economia de
alimento e de trato das aves indesejaveis.

VOITELLIER. Apresentado ao Quarto Congresso Mundial
de Avicultura, o seu trabalho tem os mesmos defeitos, pois
analiza os resultados de previsio com fiscalizacio uma vez
por semana, dois dias consecutivos em cada semana, e uma
semang em cada quatro. Como era evidente, a verificacdo
de uma semana em cada quatro deu resultados mais aproxi-
mados, o que nio é de admirar, porque por ela foram con-
trolados 25 % dos ovos, ao passo que no registro uma vez por
semana foram controlados apenas 14,1 %.

DUDLEY. Jogando com maior nfimero de galinhas, o
trabalho de DUDLEY (1931) tem a uinica vantagem de firmar
conclusdes a propédsito do controle periédico, conclusdes que
os anteriores haviam tirado de nidmero muito pequeno de
galinhas. O seu trabalho estuda a fiscalizacdo em quatro dias
consecutivos em cada mez lunar e em um dia em cada sema-
na. Vemos aqui, como em Voitellier, tendéncia cada vez maior
de procurar satisfazer o lado pratico ,pois a modificagio dos
ninhos uma vez por mez traz um grande alivio de trabalho
em relacdo ao controle semanal.

|
i
¥
|I




Revista de Agricultura 322

OLSEN (1939) chegou & conclusio de que a fiscalizag8o
wia vez por semana é insuficiente para um trabalho de se-
echo, embora seja util ao avicultor pratico. Suas deducdes
cfo tiradas do estudo de 890 aves.

CARD E LIPPINCOTT (1938) mostraram que a correlagio
entre a postura anotada nos trés primeiros dias de cada més
e o total dos ovos-postos é muito alta.

A fiscalizacio wsomente no inverno, como aconselha
3IIART, ndo vem ao encontro das nossas necessidades, além
de ser, como afirma Molyneux (1934), menos exata em seus
resultados do que o controle de um dia por semana.

A%

METODO DE PATTERSON. Estamos deante do mais
teatador de todos os processos em revista. Deixamos para
analisa-lo em detalhe justamente por ser de aspéto sedutor.
Aém disso éle tem sido divulgado em livros e revistas de
zrande circulacio entre noés, de forma a constituir uma es-
ulindida “isca” quando chegar o dia em que éle tenha uma
iiaalidade que pareca preencher. :

O nosso primeiro contacto com éste sistema veiu de um
atigo de O. SamMparo (1937), cujas palavras transcrevemos
a seguir:

“0O método de selecio de poedeiras, proposto pelo Dr. C.
(. Patterson, se baseia no que éle chama “indice de postura”.
Ncte indice é obtido multiplicando 0 niimero de ovos dados
pcla galinha no més de sua maior postura pelo ntimero de
ovos do més seguinte. No dizer de Patterson, o produto re-
prasentara o maximo de ovos que a galinha dara nos quatro
cros que razoavelmente se podem considerar de atividade
cexxual. Para se conhecer o niimero de ovos no primeiro ano
Ce postura, divide-se o produto por trés. Exemplo: uma ga-
lirha que em julho e agosto deu, respectivamente 25 e 24
ovos, poderia produzir nos quatro anos 21 x 24 = 600, e no
primeiro ano de postura, 600 : 3 == 200 ovos. Como se
18 0 processo ndo prescinde de ninho al¢apdo, mas encurta-
I"e grandemente o uso: o que é de real vantagem. O inven-
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tor do processo afirma ter comprovado a eficiéneia da sua
teoria em 10 galinhas de que controlou a postura no primeiro
e nos trés seguintes anos, obtendo algarismos muito aproxi-
mados. Damos a seguir a relacio destas 10 aves com os indi-
ces de Patterson e o ntimero de ovos registrados no primeiro
ano e nos seguintes:

Ovos

N. Ind. de 1.0 ano obtidos Seguintes Obtidos
1 261 201 783 772
2 225 230 675 671
3 183 199 550 503
4 176 191 528 490
5 192 196 525 452
6 147 137 440 468
T 164 160 493 493
8 160 150 480 469
9 i 65 216 232
10 63 53 189 198
Médias 164 158 488 475

Pode-se dizer que o calculo é regularmente aproximado,
suficiente para a pratica, e portanto muitissimo aceitével
para a eliminacdo nos galinheiros das aves inuteis ou pre-
judiciais.” '

Nao ficou nisso porém. DIFFLOTH (1929), autor muito
conhecido e consultado aqui no Brasil, assim se refere ao mé-
todo em questdo: “Otro procedimiento de seleccion, relativa-
mente aproximado, consiste em buscar el mayor numero de
huevos puestos por una gallina el mes anterior; ya sabemos
que a esta cifra se la llama capacidad. El numero de huevos
puestos el mez siguiente se llama persistencia”. Depois de ex-
plicar e exemplificar o método, a que alis j4 se havia refe-
rido em passagem anterior do livro, conclue: “Estos calculos
pueden ser considerados como reglas generales para activar
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la seleccion y eliminar de los nidos trampa las gallinas que
nao valgan la pena (Lefévre)”.

Apresentado com tao belas credenciais, duas coisas ape-
nas geravam desconfiatica: o pequeno nimero de aves em que
Patterson se baseou, e que os restantes divulgadores nao dizem
se foi aumentado, em novas .observacdes, por éles ou por ou-
tros experimentadores, e a base completamente empirica do
processo de calculo. Hogan mostra claramente que a capaci-
dade abdominal pode e deve ter relagio com a capacidade de
alimentacdo e de producio. Olsen, Dudley e outros fazem os
seus calculos baseados na postura de uma parte do tempo, que
éles julgam representar a média do tempo restante. Mas
aquela multiplicacdo e divisdo de Patterson nido denotam ne-
nhuma base solida e racional. E’ uma espécie de férmula
matematica que a gente empregasse sem conhecer como foi
deduzida. =

Mas tao grandes seriam as vantagens do sistema, si des-
se calculos mais ou menos aproximados, que resolvemos
submeté-lo a exame em um lote de 183 galinhas nascidas em
1935 e que fizeram o primeiro ano de postura em 1936. E’
bom esclarecer que nio usamos como base dos calculos os
meses de maior postura da ave. Isso nos levaria a sustenta-la
o ano inteiro, para entdo aplicar ¢ método referido. Toma-
mos os dois primeiros mezes completos de postura e fizemos
as previsdoes. Dada a época de nascimento, facil é ver que
os calculos se basearam em mases em que ndo havia perigo
de muda ou de influéncia do inverno. Além disso, s6 nestas
condicbes é que o método teria o méximo de sua utilidade.
Analisando somente os primeiros meses de postura pelo al-
capdo, usaria o vendedor dec ovos uma pesséa que estarja ja
desocupada da tarefa da criacio dos pintos e das frangas.
Mesmo num aviario de selecdo éle teria muita utilidade, per-
mitindo o descarte precoce de.elementos indesejaveis. Seria,
para isto, um método menos complexo que os de Hogan,
Steup e outros reunidos, de que sempre nos servimos para
aquele fim.
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Resumindo os calculos individuais de Patterson e com-
parando-os com os resultados verificados, temos o seguinte:

Coincidéncias exatas com a postura . . . 0
Erros maximos de 5 a mais ou a menos . . 2
Erros maximos de 10 2 mais ou a menos . 7
Erros maximos de 20 a mais ou a menos . 16
frros maximos de 50 a ‘mais ou a menos . 63
Brros de mais de 50 ovos .- . . . . . 120
Erros de mais de 100 ovos . . . . . . 32
Brros de mais dé 200 ovoes . . . .. . . 3
Postura total, de acoérdo com o calculo . . 25.107 ovos
Postura total verificada no rebanho . . . 37.312 ovos

Patterson calcularia 90,7% do rebanho com postura abai-
xo de 200 ovos, ao passo que se verificou 60,7% com postura
acima de 200.

Foram resultados bem desanimadores. Notava-se uma
tendéncia dos cilculos em acertarem nas galinhas de alta
postura, aumentando cada vez mais os érros & medida que
a producdo diminuia. Quando esta era muito baixa, por
exemplo, 3 e 2 ovos, chegava-se ao absurdo do céalculo ser
menor do que a producio anterior.

Estavam as coisas neste pé guando lembramos de ana-’
lisar mais detalhadamente um processo que empregavamos
para nos basearmos nos “palpites” sObre a postira provavel
das aves. Ao estudarmos a producio de frangas usadas no
controle da descendéncia iamos acompanhando a postura com
assiduidade, na expectativa ansiosa do criador que faz um
acasalamento e espera pelo resultado confirmatério do seu
trabalho. Quando uma franga de pedigree fazia dois meses
completos de postura, o nosso “palpite” era que a producdo
do-ano nao andaria muito longe do décuplo da média desses
dois meses. E, em geral, ndo ‘andavamos muito errados. O
nosso raciocinio era simples: deixar dois meses mortos para
a muda e para a hipétese da época da grande postura nio
cobrir qualquer diminuicio surgida na época do inverno.
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E passamos a comparar os dois métodos com a postu-
ra rdal.

No referido lote o nosso calculo esteve mais proximo da
realidade em 156 casos, Patterson em 26 e houve empate de
aproximacio em um caso, o que da aquele autor uma desvan-
tagem de 14,3% contra 85,2%. O nosso calculo avaliava
63,4% do rebanho em mais de 200 ovos, quando a realidade
foi de 60,7%. A nossa previsdo do total da postura do reba-
nho foi de 36.750 ovos para uma producdo de 37.312, o que
da um érro de 1,5% apenas, ao passo que Patterson, como
vimos, errou de 32,7%, ou 12.205 ovos.

Feita a verificacio com o primeiro lote, ficamos impres-
sionados, ndo tanto com o érro de -Patterson, como com a
nossa exatiddo. Fomos entdo procurar um novo lote de 200
galinhas, nascidas em 1937, em época e condigbes bem di-
versas. O primeiro era de agosto de 1935, com inicio de
postura dos 4 meses e 24 dias até os seis meses e meio, de
forma que o controle de dois meses foi feito em época abso-
lutamente normal. O segundo lote nasceu em setembro de
1937, sofreu uma epidemia de coriza e teve em muitas aves
a tal muda de'inverno. O tratamento da coriza, com injecoes
de urotropina a 40%, seria o bastante para perturbar a pos-
tura . Examinando a producio deste lote em trés meses, to-
mamos os dois mais completos e fizemos os nossos célculos
a0 lado dos de Patterson. As veses, mesmo assim, terdo sido
levados em conta meses que a galinha nfo aproveitou total-
mente. Estas circunsténcias, além de porem a prova 08 re-
sultados anteriores, traziam ao debate um lote anormal, jus-
tamente onde mais necessario se torna um método.de calculo
antecipado, e onde maior exatidio se requer quanto ao seu
resultado.

Vamos, porém, clarear os resultados, simplificando-os
com o recurso dos graficos e dos quadros. Ao fazermos um
apanhado biométrico rudimentar dos dados colhidos, valemo-
nos, principalmente, dos métodos rapidos descritos por S. de
Toledo Piza Junior (1927). Parece-nos, com éstes elementos,
ser possivel condensar o fastidioso arrolamento dos dados
de ave por ave,
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O quadro I d4 as frequéncias reais e calculadas para os
dois lotes, por ambos os processos.

QUADRO I
| l.o LOTE ] 20 LOTE
0OV0S | = ' T2 v
- ’ Palterson | Real Nosso Patlerssn | Real ! Nosso

i { | |
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Essas frequéncias, nos graficos 1.° e 2.°, mostram- as

curvas de cada calculo e da postura real, onde, em tracos

evidentes, se vé o célculo de Patterson fugindo de muito &

realidade.

No quadro II estdo alinhados os calculos basicos.

QUADRO 1II
b Desvio Coeficiente | Erro médio
g Standard de variagao | da média
1. Lote ‘ ‘
Calculo de Patterson 135,75+2,54 | 51,003%1,79 |37,57°%,| = 3,77
Postura real | 203,8521,97 | 39,700=1,39 [19,48%/,| & 2,93
Nosso calculo 198,442 20 | 44,070%1,55 |22,20°%,| * 3,25
2.° Lote
Calculo de Patterson 105,452,535 | 53,430+1,79 |50,67°/,| + 3,78
Postura real 180,9241,91 | 40,070+1,35 (22,14°/,| = 2,83
Nosso calculo | 175,15+2,06 | 43,3901+1,46 [24,77°/,| * 3,06
QUADRO III
= ‘(a) Erroﬂr}lzedio Vezes que
De:fr?l;ia da diferen | (a) ¢ maior | Resultado
média; dclila:%l:éed?ass que (b)
1. Lote
Calculo de Patterson e Postura real | 68,10 | 4,741 | 14,36 —_
Hosso calculo ¢ Postura real 5,41 | 4,34 1,24 +
2% Lote
Calculo de Patterson e Postura real | 75,47 | 4,722 | 15,98 =
Nosso calcule e Postura real 5,77 | 3,630 | 1,58 +
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Muito mais interessante e evidente é o calculo do éiro
médio da diferenca entre duas médias. Se a diferenca entre
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as duas médias fésse tal que ndo ultrapassasse o triplo do
érro médio, poder-se-iam considerar como semelhantes ‘ac
duas populacdes, isto é, a postura real do rebanho e a postura
calculada por Patterson ou por nés. Os dados do quadro I1I
sdo dignos de nota a éste respeito.

Ha outra comparacio de interésse demonstrativo. Se
tomarmos o desvio standard da média de postura real, nds
dois lotes, temos 39,7 e 40,0 para as médias recpetivas de
203,85 e 180,92. Portanto, usando sé6 nuimeros redondos, ¢
nos utilizando do quadro I em vez dos dados individuais, es-
tariam praticamente dentro do desvio standard todas as av s
que no primeiro lote houvessem posto de 165 a 245 ovos e 10
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segundo todas as- que se achassem nos limites de 140 a

220 ovos.
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Desprezemos os dados biométricos das avaliacbes de pos-
tura e vejamos quantos calculos caberiam dentro do desvio

da postura real: ‘
1 lote — Postura real . . . . . 137 aves, ou 74,8 %
Calculo de Patterson . 58 aves, ou 32,2 %
Nosso caleulo . . . . 141 aves, ou 77,0 %
2. lote — Postura real . . . . . 141 aves, ou 70,5 %

Calculo de Patterson . 42 aves, ou 21,0 %
Nosso caleulo . . . ., 127 aves, ou 63,5 %

Pela tdboa 3 de Shull (1930), dentro dos limites do des-
vio standard, acima e abaixo da média, devem estar 68,26%
da populacdo. Os nossos cilculos tém 77,0% e 63,5% dentro
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daqueles limites reais, ao passo que Patterson niao atingiu
sequer 33 %, nem mesmo no primeiro lote, que foi o mais fa-
vordvel ao seu calculo, por ser de postura mais alta, onde
éle erra menos.

VI

Néo visamos, nestas péaginas, destruir nenhum dos mé-
todos analisados. Cada um deles por si, ou associado a ou-
tros, tem a sua utilidade em determinadas fases do trabalho
do avicultor. O que procuramos foi demonstrar que ésses
métodos ndo devem no futuro ser erréneamente divulgados
como Mmteis para o criador que se especializou na venda d-
OvOos para o consumo e que, sem cogitar da selecio, se vera
necessitado de um processo de calculo que lhe permita man-
ter e alimentar durante o ano todo somente as aves economi-
camente compensadoras. Para isso o sistema tem que jogar
com dados registrados na menor parte pessivel do ano, nun-
ca mais de trés meses, o que elimina das cogitacdes o Brillat,
o Waite, o Beltran, o Smart, bem como os estudos de Dryden,
Dudley, Voitellier, Olsen e Card. Tem que ser baseado em
elementos o quanto possivel invaridveis e simples, para per-
mitir o uso sem influéncias pessoais de produtores de pe-
queno preparo técnico, o que vem inutilizar o Hogan, o Rice
e o Beltran.

Restariam o Steup, o Patterson e o nosso. O Pattersol 1
tem a vantagem de jogar com dados de dois meses, dados que’
seriam tomados justamente na época de maior folga no avia-
rio. Basear-se-ia em dados fixos e s6 dependentes de duas
operacOes clementares de aritmética. Esta, porém, fora das
cogitacoes, devido & inexatiddo dos resultados.

O ideal seria o Steup. Eliminaria por completo o alcapio.
Poderia ser feito em um ou dois dias no ano. Baratearia a
instalacdo do aviario, e, embora de aprendizado muito mais
dificil, compensaria largamente éste esforco de treino. Se o
seu estudo detalhado chegasse a coloci-lo em alicerces soéli-
dos, a sua aplicacdo entre os produtores de nivel cultural
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muito baixo poderia ser feita por pessoa estranha ao aviario,
como é o caso, hoje, do test de pulordse.

Como o mnosso cilculo pode ser verificado em qualquer
arquivo de registro, o seu estudo ndo terd, praticamente, um
limite de tempo. A sua confirmacgfo, o seu aperfeicoamento
ou a sua rejeicio podem ser feitos a qualquer momento, logo
que venha chegando a hora da sua utilizacio pratica.. Se nao
cafr por terra serd um elemento de certo valor enquanto se
procede a andlise demorada do sistema Steup, onde nada se
pode aproveitar do passado. Todo o estudo tem que se basear
na determinacéo presente do calculo da ave e na sua confir-
macao futura, de acordo com os vegistros de alecapdo. Nio
podemos falar com absoluta seguranca soébre éste método,
porque nunca o submetemos a um confronto estatistico mi-
nucioso, embora néo tenhamos perdido a esperanca de fazé-lo
vm dia. Contudo, parece-nos que os quatro caractéres hasi-
cos de Steup terdo que ser apreciados ao lado de determina-
dos coeficientes de valor. O préprio autor entreviu esta pos-
sibilidade, ao afirmar que os quatro caractéres devem ser
usados em conjunto, mas que, em caso de néo igualdade entre
¢les, provavelmente o primeiro seria o mais importante.

Nao temos a pretensido de apresentar aqui um método
nosso, e de fazer a sua defesa. O raciocinio de que partimos
¢ tdo rudimentar que déle nao poderiamos fazer propriedade.
Os seus resultados em 383 aves foram mnotavelmente aproxi-
mados e, embora sem andlise estatistica, a pratica diaria nos
tem levado & convicgdo de que seria tempo perdido continuar
0 seu estudo dentro do nosso rebanho e do nosso meio. S6
em outra populacido é que se tornaria possiVel 0 aparecimento
de divergéncias notaveis, que o invalidassem. E é para ésse
test que o trazemos pava aqui,
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