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Introducao

O feijao (Phaseolus vulgaris L.) constitui a principal
fonte protéica da populagao latino-americana; juntamente com o
arroz, forma a base da alimentagao do povo brasileiro. O Brasil €
o0 maior produtor mundial desta leguminosa (cerca de 2.300.000
toneladas por ano), assim como o maior consumidor, com um
consumo «per capita» de cerca de 20 kg/ano. Ocupando a quarta
posicao quanto ao valor da produgao entre as principais culturas
no Brasil, tem apresentado uma baixa produtividade (550 kg/ha);
apesar desta expressiva posigao econdmica e social, em certos
anos ha necessidade de importacoes, devido a instabilidade da
producao e a inexisténcia de estoques.

A regiao centro-sul e sul do Brasil é responsavel por
89% da produgao nacional; o Estado de Sao Paulo se constitui no
terceiro Estado produtor (nas safras das aguas e da seca de 1977
foram colhidos 349.500 ha, com uma produgéao de 201.600 tonela-
das), precedido pelo Parana (809.640 ha e 571.885 t.) e por Minas
Gerais (598.460 ha e 238.360 t.) (IBGE).

(1) Centro de Energia Nuclear na Agricultura, USP, Piracicaba
(2) C.O T., CATI, Secretarta da Agricultura, Campinas, SP
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Riscos da Cultura

O problema basico da cultura do feijao tem sido a bai-
xa produtividade, com tendéncia decrescente nos Ultimos 30
anos, que pode ser explicada pela tecnologia rudimentar empre-
gada (especialmente no uso insatisfatério ou inadequado de fer-
tilizantes, corretivos e defensivos e baixa qualidade das semen-
tes), grande suscetibilidade as variagdes climaticas e elevada in-
cidéncia de doengas.

Assim, a cultura do feijoeiro € uma das que maiores
riscos apresenta aos agricultores; mesmo que a utilizagao de
insumos seja adequada e o plantio realizado na época mais pro-
picia, existem mais de 30 doengas que podem comprometer o
rendimento. As diversas doengas ocorrem freqlUentemente, tanto
na safra das aguas como na seca, causando prejuizos que depen-
dem dos fatores ambientes (principalmente temperatura e umi-
dade relativa) e variedade cultivada. Embora ferrugem, antracno-
se e crestamento bacteriano comum sejam as doengas mais fre-
guentes, 0 mosaico dourado vem assumindo proporgées mais sé-
rias nos ultimos anos, em determinadas épocas.

Importancia do mosaico dourado do feijoeiro

O mosaico dourado foi relatado no Estado de Sao Pau-
lo em 1961; o agente causal da doenga, transmitido pela mosca
branca (Bemisia tabaci), pertence ao complexo do virus da cloro-
se infecciosa das malvaceas.

Inicialmente descrita como doenca secundaria, de
pouca importancia econémica, a partir de 1972 comegou a mos-
trar-se importante na média Sorocabana (Fartura, Piraju, Santa
Cruz do Rio Pardo) devido a expansao da cultura da soja para es-
ta regidao. Como a incidéncia da doenca esta intimamente relacio-
nada com a populagao do inseto vetor (B. tabaci), a rapida disse-
minagao desta virose no Brasil parece estar ligada ao incremento
da cultura da soja, planta que favorece a rapida multiplicagao da
mosca branca.

COSTA & CUPERTINO (1976) determinaram que a cv.
Rico 23 mostrou redugoes de 85% e 48% no rendimento quando
inoculadas, respectivamente, aos 15 e 30 dias, além dos prejuizos
no tamanho e aspecto das sementes. MENTEN et al. (1979) e AL-
MEIDA et al. (1979) também verificaram redugbes na produtivida-
de de plantas infectadas de diversas variedades de cerca de 43 a
73%, além de prejudicar a qualidade das sementes. Em casos ex-
cepcionais, onde ocorrem altas populagées do inseto vetor e ele-
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vado potencial de in6culo do virus, pode haver redugdo de até
100% na produgao, como tem sido observado em algumas cultu-
ras do Tridngulo Mineiro; na safra da seca de 1977, a populagao
da mosca branca no Norte do Parana foi grande e a incidéncia de
mosaico dourado altissima.

Assim, atualmente o mosaico dourado se constitui
num dos problemas mais sérios da cultura do feijoeiro, passando
a ser o fator limitante da produtividade na época da seca nos Es-
tados de Sao Paulo, Parana e Minas Gerais e ainda ao longo do
Vale do Sao Francisco.

Controle do Mosaico Dourado

O emprego de variedades resistentes se constitui no
método de controle mais simples, eficiente e barato; embora ve-
nham sendo desenvolvidos diversos trabalhos visando a obten-
¢ao de fontes de resisténcia ao patdgeno, dentre mais de 8000 li-
nhagens testadas nao foi encontrado nenhum gendtipo promis-
sor em P. vulgaris ou outras espécies de Phaseolus que pudes-
sem ser incluidas em programas de cruzamento. Trabalhos mais
recentes tém relatado como boas fontes de resisténcie as linha-
gens TMD-1, Aeté-1/37, 38 e 40, Rosinha G-2/69, Carioca 99 e
Preto 143/106; entretanto, nao ha nenhuma variedade comer-
cial com nivel de resisténcia suficiente para evitar prejuizo eco-
némico.

Outra medida de controle seria o combate ao inseto
vetor pela aplicagao de inseticida; entretanto, esta pratica nao
tem sido eficiente pelo fato da mosca branca multiplicar-se em
outras culturas e em ervas daninhas vizinhas, estando sempre
presente para inocular o virus com elevada eficiéncia de trans-
missao.

As medidas de controle mais eficientes e viaveis de se-
rem aplicadas provavelmente sejam as de carater cultural, ou se-
ja, plantio do feijoeiro em areas isoladas, onde a doenga nao seja
prevalente e erradicar as leguminosas da vegetagao espontanea,
hospedeiros intermediarios do virus. Entretanto, o zoneamento
agricola, evitando o plantio de feijao e soja numa mesma regiao,
deve ser o método mais pratico e eficiente.

Soja x Feijao: Necessidade de Zoneamento

O zoneamento agricola consiste na escolha de regides
que, pelas suas caracteristicas de clima, solo, topografia, facilida-
de de adquirir insumos e obter servigos de assisténcia técnica,
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transporte, financiamento e armazenamento, reunam as melhores
condi¢des para o cultivo econémico de determinada espécie.

Assim, conhecendo-se algumas das exigéncias do fei-
joeiro, tais como, a nao tolerancia a excesso ou escassez de agua
e calor, ou seja, 0 ambiente considerado ideal para a cultura co-
mo sendo aquele em que predomine a temperatura média ao re-
dor de 21°C e precipitagao pluviométrica de 50 a 100 mm men-
sais, bem distribuida, MIYASAKA (1964) e CAMARGO (1972) reali-
zaram o zoneamento da aptidao agroclimatica do feijoeiro no Es-
tado de Sdo Paulo e no Brasil, respectivamente.

Trabalho posterior, coordenado pela Comissao de Zo-
neamento Ecoldgico da Secretaria da Agricultura do Estado de
Sao Paulo, apresenta cartograficamente os resultados das anali-
ses e classificagdes através de cartas de aptidao climatica e zonea-
mento ecologico da cultura do feijdo. Na fig. 1 estao apresenta-
das as regides climaticamente mais propicias para o feijoeiro; po-
de-se observar que as regides mais favoraveis estao concentra-
das na regiao sul do Estado, ou seja, a zona apta para o cultivo
no verao e meias estagdes. A fig. 2 apresenta o zoneamento eco-
logico da cultura, considerando aptiddes climaticas e edaficas, e
demonstra que as regides mais propicias estdo concentradas na
regiao sudoeste do Estado.

De maneira semelhante, a mesma Comissao de Zonea-
mento Ecoldgico apresentou uma carta de aptidao climatica e
edafica para a cultura da soja, estabelecendo seu zoneamento
ecoldgico no Estado de Sao Paulo. A fig. 3 apresenta as regiées
mais favoraveis para a cultura da soja, demonstrando que estao
concentradas nas regides norte e sudoeste do Estado.

Comparando-se estas cartas € possivel delimitar as re-
gices onde deve ser concentrada a cultura da soja (norte e su-
doeste), reservando-se a regiao da DIRA de Sorocaba para o plan-
tio exclusivo do feijoeiro. Esta regiao, além de ser ecologicamen-
te mais indicada para o feijoeiro, € inapta para a cultura da soja,
tanto por condigoes climaticas (umidade excessiva e insuficién-
cia térmica) como edaficas (caracteristicas do solo e/ou erodibi-
lidade).

Além do aspecto ecoldgico, o zoneamento também
abrange aspectos de infra-estrutura e tradicao agricola; pelo qua-
dro [, que apresenta as produgdes de feijao e soja nas 10 DIRAs
do Estado de Sao Paulo, é possivel visualizar que cerca de 80%
da producgao de feijao esta concentrada na DIRA de Sorocaba e qua-
se 90% da populagao da soja nas DIRAs de Ribeirao Preto e Marilia.
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CONDIGOES CLIMATICAS

CLIMATICAMENTE MARGINAL INCLUSIVE PARA ROTAGAO COM TRIGO-UMIDADE

CLIMATICAMENTE APTA COMO CULTURA UNICA E PARA ROTACAQ COM
CONTINUA

CLIMATICAMENTE APTA COMO CULTURA UNICA-DEFICIENCIA HIDRICA [ -
ETFuGO—oEFIc!ENclA HIDRICA HIBERNAL LEVE

HIBEANAL ACENTUADA
CLIMATICAMENTE APTA COMO CULTURA UNICA E MARGINAL PARA

WY ROTAGAD COM TRIGO-DEFICIENCIA HIDRICA HIBEANAL-MODERADA

C_JCLIMATICAMENTE INAPTO-UMIDADE EXCESSIVA
CLIMATICAMENTE INAPTO—INSUFICIENCIA TERMICA
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3

FIGURA 3 - Zoneamento ecolégico para a cultura da soja no Estado de Sao Paulo.
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A fig. 4 mostra as principais zonas produtoras de fei-
jao (municipio de Itapeva, ltabera, Ribeirao Vermelho do Sul, Ita-
poranga e Barao de Antonia, na Delegacia Agricola de Itararé; Co-
ronel Macedo, Taquarituba e Itai, na D.R.A. de Avare; e Fartura e
Taguai na D.R.A. de Ourinhos, DIRA de Marilia) e soja no Estado
de Sao Paulo; pode-se observar que ja existe uma coexisténcia
das culturas na DIRA de Sorocaba, especificamente nos munici-
pios de Taquarituba, [tai e ftapeva, que sao essencialmente pro-
dutores de feijao, e ainda em ltararé e Paranapanema.

Assim, também fica claro que ja existe na agricultura
paulista uma regionalizacao das culturas, pois, a produgao de so-
ja na DIRA de Sorocaba (4,58% do total) é insignificante para a
economia do Estado, embora esteja prejudicando a produgao de
feijao.

A soja, até ha pouco tempo cultivada em peguena es-
cala apenas no Rio Grande do Sul, rapidamente se desenvolveu
na diregao norte, tornando o Parana um dos maiores produtores.
Devido aos estimulos governamentais para a cultura e maiores
possibilidades de sua mecanizagao, aliados as vantagens de se
constituir num produto de exportagdo, a soja vem ampliando
fronteiras. Desta forma, a produgao de feijao no Estado de Sao
Paulo, que ja é insuficiente para abastecer sua populagao, obri-
gando importagoes do Parana e mesmo do exterior, vé-se agora
ameacada pela expansao da cultura da soja. Pois, onde se cultiva
soja, nao ha possibilidade de se cultivar o feijoeiro na safra da
seca (responsavel por cerca de 50% da produgao anual); a mosca
branca se multiplica rapidamente na soja e transmite o virus do
mosaico dourado de seus hospedeiros intermediarios (Phaseolus
spp. cultivadas ou presentes na vegetacao espontanea, ou outras
leguminosas ou malvaceas suscetiveis) para o feijoeiro.

Assim, urge que sejam tomadas medidas concretas e
eficientes que consigam deter esta infiltragao da soja nas zonas
tradicional ou potencialmente produtoras de feijao, protegendo-
as da incidéncia elevada do mosaico dourado gque tem sido
observada nos Ultimos anos, levando até mesmo ao abandono da
cultura do feijao em diversas regioes.

Sugestoes para a Solucao do Problema

E necessario que os 0rgaos ou instituigoes da Secreta-
ria da Agricultura, EMBRAPA, Ministério da Agricultura, etc. se-
jam sensibilizados pelo problema. Neste periodo em que a escas-
sez de produtos basicos é patente, obrigando o Brasil a constan-
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tes importagdes de feijao, & imprescindivel que a agricultura de
consumo interno seja fortalecida, nao se dando prioridade e in-
centivos apenas a de exportagao. Deve-se ainda ter em mente a
importancia econdmica e social do feijao no Brasil, constituindo-
se na dieta basica da populacao de baixo poder aquisitivo e fixan-
do o homem no campo, por ser uma cultura mais exigente em
mao-de-obra que a soja e mais adaptada as pequenas proprieda-
des.

Desta maneira, deve ser incentivado o plantio de feijao
nas regioes mais favoraveis a cultura e restringido ao maximo o
cultivo de soja, que poderia ser estimulada nas regidoes mais pro-
picias (fig. 5).

Para que esta meta seja atingida a curto prazo, sugere-
se as seguintes medidas:

(1) politica de prego minimo regionalizado para feijao, suficiente-
mente maior para o produto das zonas prioritarias em relagao
aos das demais regidoes do Estado, visando manter ou estimu-
lar a producao; esta medida tambeém implicaria numa diminui-
¢ao do risco do produtor, pois, minimizaria a concorréncia de
produtores de outras regioes que interferem no prego do pro-
duto e garantiria maior estabilidade da produgao.

(2) maiores facilidades de crédito para cultura do feijao nas zo-
nas prioritarias, pois, embora as propriedades sejam pequenas
e mesmo arrendadas, com poucas garantias para as agéncias
financiadoras, os riscos sao menores devido a tradigao e
experiéncias dos agricultores na lavoura.

(3) impedir o financiamento de lavouras de soja na zona reserva-
da para feijao.

(4) assisténcia técnica mais atuante e eficiente para os plantado-
res de feijao, visando melhorar a tecnologia de producao da
cultura.

Com a conscientizagdo dos Engenheiros Agrénomos
da CATI, assim como dos demais técnicos que atuam na regiao,
sobre o problema do mosaico dourado, e com a efetivagao das
medidas sugeridas, a cultura do feijao devera ter baixa incidéncia
de mosaico dourado, melhor desenvolvimento tecnoldgico e
maior garantia de produgao para os agricultores.
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