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INTRODUGCAO

A 1.a lista das doencas e dos fungos patogénicos que apa-
receu em 1936, representa o 1.0 ensaio de um inventario Fito-
patolégico que é completado pela presente, baseada em novas
pesquisas e exames de material atacado. Este material reuni-
do pelo I.P. A, em Pernambuco, .foi estudado por técnicos da
Secdo de Fitopatologia do Instituto Biolégico, a saber: A. A.
Bitancourt, J. G. Carneiro, S. G. Silva, R. D. Goncalves e¢ S. C.
Arruda, a quem patenteamos os nossos agradecimentos, de
uma maneira particular aos dois ultimos técnicos pela gentile-
za das sugestdes apresentadas como pela revisdo do manusecri-
to.

Aproveitamos na confec¢do déste trabalhinho, também, 2
iiteratura que trata das doencas das plantas no Estado de Per-
nambuco, completando-o com notas e observacdes pessoais,

PLANTAS DE GRANDE CULTURA
ALGODOEIRO (Gossypium spp.)
Além das doencas ja relacionadas na lista anterior, i’I-

CKEL (1, 1936), é necessario citar ainda a ferrugem, que ata-
ca principalmente as folhas. E mais encontrada no algodfo ar-
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poreo da Caatinga e do Sertdo de Pernambuco, mas sem cali-
sar graves prejuizos. Contribui apenas para a queda prematu-
ra. das folhas. Em anos umidos, todavia, pode tomar caraler
mais sério. MC. CORMACK (2 1937), regista severos ataques
em algumas regides do Estado. O clima séco, felizmente, é des-
favoravel ao fungo Cerotelium desmium (Berk. et Br.) Arth..
Além disso, coincidindo o aparecimento da ferrugem com o0
tempo da colheita, as perdas nfo sdo muito grandes.

Depois de ter sido encontrado o Fusarium vasinfectum
Atk., nos algodoais da Paraiba, KRUG (3, 4, 1936-1937), éste
fungo foi observado, no ano seguinte, também em Pernambu-
cc, por MC. CORMACK (2), causando prejuizos as planta-
coes dos baixios.

Além destas, registam-se, ainda, manchas nas folhas, cau-
sadas por Sphaceloma e, segundo o autor citado, tambem o
tombamento (damping-off) das plantinhas recém-germinadas,
rrovocado por Rhizoctonia solani Kiihn. Nas folhas também
toi encontrado Ramularia areola Atk. produzindo manchas
areoladas, doenca conhecida pelo nome de “falso mildio’” do
algodoeiro e Cercospora gossypina Cke., bem como o Bacte-
rium malvacearum, agente da mancha angular. Nas macis €
f6lhas do algodoeiro verificamos a presenga do Colletotrichum
gussypii South., fungo causador da ‘“antracnose’”. Nos capu-
1hos MC. CORMACK (2), observou, outrossim, um- Fusarium de
coOr rosea, o Nematospora sp., e Rhizopus nigricans Ehr. Em ca-
pulhos podemos verificar a existéncia de frutificacdes de cor
amarela alaranjada, frutificacdes estas que atribuimos ao fun-
go Neurospora sp., de natureza, talvez néao parasitaria. Além
das doencas ja citadas, mencionamos a presenca no Estado,
nos municipios de Gléria do Goita, Recife, Surubim e prova-
velmente em outros municipios, da ‘‘ramulose”, a qual ceni
como agente o Colletotrichum gossypii South. var. cephalospo-
ricdes, responsavel pela mesma doenca nc Estado de S. Pau-
lo e Estados do Nordeste.

CAFEEIRO Coffea arabica L.)

Esta planta que, em Pernambuco, se cultiva a sombra, ex-
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clusivamente, é suscetivel & doenca dos ‘“‘olhos pardos”, pro-
duzida por Cercospora coffeicola B. et C., que se manifesta nas
félhas, produzindo manchas irregulares; também sdo as fo-
lhas atacadas por Septoria sp.

CANA DE ACUCAR (Saccharum spp.)

A principal cultura em Pernambuco é a cana sacarifera.
Ela ¢ também a mais atacada por doencas. As ja menciona-
das na l.a lista, PICKEL (1), continuam a prejudicar esta gra-
minea.

A distribuicdo do mosdico nos canaviais tem aumentado
ultimamente, aparecendo sempre novas touceiras atacadas. O
“mal das raizes” continua sendo uma . doenca grave que € sem-
pre mais notavel durante o periodo das sécas. (PICKEL, 5,
1938). Segundo diz MELO (6, 1941), “a doenca vem gradativa-
mente se propagando, de tal sorte que é provavel encontrar-
mos a sua ocorréncia em téda a zona da mata de Pernambu-
co”.

Na “podridido vermelha” da bainha das canas POJ, ja as-
sinalada, ainda ndo foi possivel reconhecer a espécie de Col-
Jetotrichum, porque as manchas sdo sempre estéreis. Todavia,
BITANCOURT (7, 1940) considera-as como produzidas por Col-
letotrichum falcatum Went. :

Foram encontrados casos esporadicos de gomose e, prova-
velmente sereh; mas felizmente, sem importancia econdémica.
Sobre os colmos sécos ou em deperecimento, foi observado o
Melanconium sacchari Mass. A presenca déste fungo completa-
mente inocuo, parece constituir apenas um sinal de morte
aroxima das canas, o mesmo se dando com o Schizophyllum
commune Fr., ¢ 0o Cephalotecium roseum Corda., que se encon-
tram invariavelmente em colmos e restolhos abandonados, dei-
tados ao chio ou carbonizados. (PICKEL, 8, 1939).

FEIJOEIRO (Phaseolus vulgaris L. e outros)

No feijoeiro s6 foi encontrado Ascochyta sp., além dos fun-
gos mencionados na primeira lista. MC. CORMACK, no seu
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{rabalho ja referido, atribui a maioria dos prejuizos e os fracas-
sos da cultura desta Leguminosa & ‘“antracnose”, produzida
por Colletotrichum lindemuthianum (Sacc. et Magn.) B. et
C., pois éste fungo é de fato abundante onde predomina um cli-
ma fresco e umido. Por esta razio o feijoeiro prospera melhor
nos sitios sécos e na vizinhanca de pedras e rochas, que aque-
cem mais o solo. Como se pode fazer o plantio sbmente na es-
tacdo das aguas, deve-se preferir tais lugares ou campos altos
e pedregosos.

FEIJAO METRO (Dolichos sesquipedalis L.)

As folhas desta Leguminosa sédo suscetiveis aos ataques de
Cercospora, determinando manchas nas mesmas.

Alguns casos esporadicos de feijoiros atacados de mosiaico
ros foi dado observar, em diversas plantag¢des do Estado, toda-
via, pelo que nos parece, sem nenhuma importancia econdémi-
ca.

MAMONEIRA (Ricinus communis L.)

Na mamoneira um dos autores do presente trabalho isolou
um Fusarium, de material proveniente de Recife, Garanhuns
¢ Bom-Conselho, que causava a murcha da planta. Foram fei-
tos ensalos de cultura e inoculacédo, cujos resultados provaram
tratar-se de Fusarinm orthoceras App. et Woll. var. ricini Arr.,
identificado por S. C. de Arruda, o qual por sua vez, teve opor-
tunidade de estudar a mesma doenca em S. Paulo, quase ao
mesmo tempo. (ARRUDA, 9, 10, 1937 e 1939); (ARRUDA e
DESLANDES, 11, 1940).

Nas inflorescéncias e nos cachos de frutos foi encontrado
Sclerotinia ricini Godfrey., agente da doenca conhecida pelo
nome de ‘“moéfo cin'zento”, causando grandes estragos pela re-
ducio de volume na colheita. (CAMPOS, 12, 1942).

MANDIOCA (Manihot epp.)

A ferrugem da mandioca, que tem como fungo responsa-
vel o Uromyces manihotis P. Henn., continua produzindo gran-
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des prejuizos aos mandiocais velhos e situados em solos sécos.
Esta ferrugem, segundo DESLANDES, (13, 1940) tem os seus
soros parasitados por varios fungos, entre os quais o autor
menciona Darluca filum.

Ainda cita uma “antracnose” tendo como responsavel um
Gloeosporium de espécie nao discriminada. Ovularia sp. en-
controu, aquele autor, cobrindo ‘“‘areas empoladas de soros dos
ramos”’.

As folhas sofreram o ataque do Coniothyrium manihotis
2 de Cercospora henningsii Allesch.. Produzindo manchas nas
folhas também foi verificado Colletotrichum sp.; a Cercospora
caribaea Ciferri,, é presente nas folhas, onde determina man-
chas brancas de aproximadamente,um centimetro.

Encontra-se além destas doencas, tanto na Manihet uti-
lissima Pohl. (mandioca), como na Manihot glaziovii Muel.
{manicoba), o fungo causador da ‘“cinza” ou ‘“oidio” (Oidium
¢p.). Em félhas desta ultima planta foi ainda notada a pre-
senca de manchas pardas que tém, certamente, como agente
responsavel, a Cercospora henningsii Allesch., fungo éste ja
referido por VIEGAS (14, 1941). Muito embora sem importan-
cia econdmica, citgmos aqui a presenca da fumagina em plan-
tas esparsas no mandiocal.

Nu Secéo de Fitopatologia do I. P. A. (Nov. 1939), fizemos
0S primeiros ensaios de transmissao experimental, por meio de
iriccao com suco de plantas doentes de mosiaico, para plantas
sadias, com resultados satisfatéorios. O material usado pro-
veio de diversas localidades do Estado, ficando destarte assi-
nalado o mosaico da mandioca no Estado de Pernambuco.
COSTA (15, 1940), registou no Estado de S. Paulo duas formas
de mosaico, isto é, “mosaico comum”, transmissivel por fric-
¢io com suco e pelas manivas de plantas afetadas, e “mosai-
co das nervuras”, ndo transmissivel por friccio com suco, mas
transmissivel por enxertia e perpetuado através do plantio de
manivas de plantas doentes.

O segundo tipo de mosaico parece ocorrer, também, em
Pernambuco, a julgar pelos sintomas observados. Por motivos
alheios a4 nossa vontade, entretanto, as experiéncias que ha-
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viam sido iniciadas, visando esclarecer esta questdo, tiveram
que ser interrompidas.

No caule foi notado Septobasidium sp., estando associado
a coccideos.

Nas raizes e manivas apodrecidas, assinalamos areas es-
curas, tendo frutificacdes de Diplodia natalensis Evans. En-
tre as mesmas, existem os micélitos de saporema. O saporema
encontrado por MELO (16, 1939), ndo é parasita, mas deve ser
taxado como erva daninha, porque essas ‘“‘pedras’” (esclero-
dios), dificultam a lavoura e impedem o crescimento das rai-
zes da mandioca. Segundo estudos comparativos efetuados por
DRUMMOND (17, 1937) em Sao Paulo, trata-se da mesma es-
pécie que foi descrita como Polyporus sapurema Moeller.

Esta Euphorbiacea também sofre, no Estado, o ataque da
;‘bacteriose”, cujo agente foi estudado por BONDAR (18, 1912)
¢ denominados Bacilus manihotus Arthaud-Berthet.

DESLANDES (13) menciona duas modalidades de bacte-
riose, isto &, a das pontas e a bacteriose verdadeira, a primei-
ra ocorrendo nos municipios de Gldria do Goita, Floresta dos
I.ebes, Vitoria, Pau d’Alho, Nazaré e Alianca, no Estado de
Pernambuco.

Atualmente nfo se tem verificado prejuizo econdémico, is-
to tanto para uma como para outra modalidade da bacteriose.

MILHO (Zea mays L.)

O milho continua intensamente atacado pela ferrugem
Pucecinia sorghi Schw.. O milho tardio, porém, sofre menos. O
aparecimento do carvao, que tem como responsavel o Ustilago
zeae (Beck.) Ung., é esporadico e descontinuo nos anos conse-
cutivos, devido, provavelmente, & inconstiancia do clima.

Além destas doencas, foram encontradas nas folhas, man-
chas causadas por Sphaerulina maydis Henn. como também
pela fumagina.

FRUTEIRAS

ABACATEIRO (Persea gratissima L.)

A doenca mais comum do abacateiro é a ‘“antrachose”,
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cujo agente € o Colletotrichum gloeosporiodes Penz., que ataca
folhas, galhos e frutos, ticando éstes ultimos depreciados de-
vido as lesdes que caracterizam a doenca. Nos galhos fel ob-
servada a “lenticelose” e nas folhas ,manchas fisiolégicas e a
mancha causada pela alga Cephaleuros virescens Karst.. Ain-
da nas frutas das variedades moles, foi verificada a rachadura.

BANANEIRA (Musa spp.)

Entre as doencas sérias, a unica observada em Pernambu-
o é o “mal do Panama”, que irrompeu num bananal do muni-
cipio de Pau d’Alho, segundo PICKEL (19, 1936). A identifica-
cao desta doenca foi baseada 10S sintomas observados no in-
terior do pseudocaule. Necessita, entretanto, de uma confirma-
cio baseada no estudo do patogeno, para ver se realmente se
irata do Fusarium oxysporum Schl. Val. var. cubense (E. F.
Smith) Wr., responsavel pela “hadromicose” da bananeira em
outras partes do mundo. O foco foi, felizmente, extirpado lo-
go em seguida aos primeiros ataques. Nas folhas foi notado o
fungo Hendersonia, causando manchas nas mesmas.

CAJUEIRO (Anacardium occidentale L.)

Esta arvore nio constitui, até o presente, objeto de cul-
tura em pomares, continuando a ser explorada no seu habitat
natural. Contudo, as doencas nao a poupam. As folhas novas,
na vizinhanca de mangueiras, séo atacadas frequentemente
pelo fungo da ‘“‘antracnose”, Colletotrichum gloeosporiodes
Penz. A fumagina estd, as vezes, presente nas folhas formando
grandes manchas pretas, que s&o devidas inteiramente a cOr
do micélio do fungo Meliola sp. Este encontra-se muito fre-
fquentemente parasitado pelo fungo epifito Helminthosporium
sp.

COQUEIRO (Cocos nucifera L.)

Além da podriddo do palmito (bud-rot, dos autores de lin-
gua inglésa) e da Pestalozziose, foi assinalado um Coniothy-
rium. A Pestalozzia palmarum Cke. foi também observada na
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jussara (Euterpe edulis Mart.). Nesta wultima planta nota-se
ainda a existéncia de uma fumagina.

GOIABEIRA (Psidium guajava L.)

Nos sitios umidos a doenca mais grave é a ferrugem PlICCl-
hia psidii Wint., que danifica ou inutiliza, as frutas ainda ver-
des e imaturas. Ndo d4, felizmente, todos os anos. Foi encon-
trado ainda o fungo Speorotrichum, que determina o encrespa-
mento das félhas novas. Sébre um coccideo das félhas, desen-
volve-se o fungo Aschersonia, de cOr alaranjada e grande, de
espécie nio determinada.

LARANJEIRA (Citrus sinesis Obs.)

Na laranjeira doce, todas as partes sio acometidas por
doencas criptogamicas. A pior doenca foi e continua. sendo a
“podriddo do pé” ou ‘‘gomose”. S6 sio atacadas as arvores
plantadas a certa profundidade e em solos planos. Segundo
FAWCETT e BITANCOURT (20,1937), o agente causador em
Pernambuco € uma espécie indeterminada de Phytophthora.
Q Fusarium sp., que sempre se desenvolve nos tecidos do “can-
cro”, aparentemente continua o trabalho do fungo Phyto-
bhthora sp., durante o periodo da séca, de maneira que a “po-
driddo” ou “cancro” continua a proliferar até dar a volta no
tronco e determinar a morte da arvore.

O caule e os ramos de ‘laranjeiras adultas cobrem-se de
cxcrescéncias pretas (duras em tempo séco), que s3o forma-
das por uma Xilariacea ou Clavariacea, tomando aspeto seme-
livante ao Septobasidium saccardium (Rangel) March. Tam-
Bém sobre o tronco encontram-se as massas estromaticas de
Myriangium duriaei Mont., e as massas roseo-lividas de Mi-
crocera coccicola E. et E. que sdo fungos entomégenos. Galhos
sécos, na ponta dos ramos, vitimados pelos fungos de “mela-
nose” ou da “antrancnose” sio muito frequentes durante o
verio séco.

Nas folhas foram observadas a ‘“clorose zonada’”, a ‘“fo-
liocelose™, a falsa “melanose”, as manches de Ascochyta citri
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Penz. e as lesOes da ‘“verrugose” (Elsinde australis Bit. Jenk.).
A fumagina é rara, encontrada apenas em laranjeiras abando-
nadas. Os autores acima citados encontraram, em Pernambu-
co, além das doencas mencionadas, mais as seguintes: ‘“pso-
rose”, ‘“‘descorticose”, uma espécie de ‘“‘gomose” causada por
Phomopsis citri Fawc., a podridao das raizes provocada, pro-
vavelmente, por Macrophomina phaseoli (Maubl.) Ashby., e fi-
nalmente a “melanose”, a “criose”, e o0 “colapso do mesofilo”.

MC. CORMACK (2) atribui a alga Cephaleuros virescens
Karst. carater parasitario, visto causar cancros dos galhos e
ramos enquanto que nas fo0lhas tem' pouca importancia.

No limoeiro galego (Citrus aurantifolia Swirigle.), foram
vistas apenas as manchas clordticas e aquelas causadas por
Ascochyta citri Penz.; na laranjeira cravo (C. nebilis Lourd.),
somente a fumagina.

MAMOEIRO(Carica papaya L.)

Além do Asperisporium caricae (Speg.) Mabul., que deter-
mina manchas pretas nas folhas e, da podriddo do tépo, foi
lambém notada a ‘“antracnose” das frutas, causada por Col-
letotrichum gloesporioides Penz. A podriddo do tépo, que vitima
¢ mata o broto terminal do mamoeiro é, alids, uma doenca co-
nhecida desde hd muito. E bastante frequente no litoral de
FPernambuco. Nem sempre a arvore morre, pois, rebentando as
gemas laterais, ramifica-se, produzindo entio maior numero
de frutas, até que as pontas também sucumbam i doenca. E
esta doenga, na nossa opinifo, provocada por #acaros, a cujo
ataque se segue a invasio por organismos catisadores de podri-
ddes secundarias, principalmente fungos do género Fusarium.
As anomalias das folhas do mamoeiro por nos observadas, sio
semelhantes aquelas descritas por COSTA (21,1941), em exem-
plares de mamoeiro em Sio Paulo.

MANGUEIRA (Mangifera indica L.)

A doenca mais perniciosa desta fruteira, que existe em nu-
merosas variedades locais é, certamente, a “antracnose”, cau-
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sada por Colletotricum gloesporioides Penz.; TAVARES (22,
1938). As félhas novas, especialmente da variedade “espada’’,
«fo atacadas com preferéncia, ficam como crestadas, encarqui-
lnadas e nanicas. As folhas que brotam em tempo umido, en-
tretanto, sdo normais. As flores também se estragam, se o cli-
ma for favoravel & evolucdo do fungo, mas a floracao coincide,
telizmente, com o tempo séco, de maneira que, em geral, oS
prejuizos sao poucos e as colheitas abundantes. Os fruticulto—
res, infelizmente, nao se esforcam bastante para controlar a
*‘antrancnose”.

Nas f6lhas foram encontrados os fungos Phyllosticta e
Pestalozzia, causando manchas, e as ‘“bostelas” gue sdo lesdes
endurecidas e grossas, em forma de placas em relévo, prove-
nientes, talvez, do ataque de Cephaleuros virescens Karst. Sen-
do as folhas da mangueira persistentes durante todo o ano,
esta alga nelas se estabelece definitivamente, néo so afelando

15 laminas foliares, mas causando também, por Sseu elevado
numero, dificuldades na respiracao e assimilacio.

Nos galhos observa-se frequentemente o “feltro” ou ‘‘ca-
murca”’ (Septobasidium pilosum Boed et Stain.). Na inflores-
céneia das mangueiras do litoral, do municipio de Rio Formo-
0, um dos autores teve ocasido de observar Phyllactinia co-
rylea (Pers.) Karst. (f. Ovulariopsis); fungo éste que cobriu
toda a inflorescéncia como um pd branco, causando a esteri-
lidade das flores.

MARACUJA (Passiflora edulis Sinms.)

Tanto nos frutos como nas folhas, colhidas na horta da
E. S. A. P. (Recife, 1939), foi presente a ““verrugose”, doenca
esta ocasionada por Cladosporium sp., ja estudada em Sao Pau-
lo por BITANCOURT (23,1935).

VIDEIRA (Vitis spp.)

O ‘““mildio” causado por Plasmopara viticola (B. et C.) B.
et T., continua sendo a mais grave doenca da videira. Em Pes-
queira, entretanto, onde o clima é quente e séco, o “mildio”,
embora presente, parece ser muito pouco prejudicial.
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Como doencas novas para Pernambiuco podemos registar
a “antracnose” tendo como responsavel o fungo Elsinde am-
pelina (De By.) Shear, e a mancha da folha causada por Isa-
riopsis clavispora (B. et Ces.) Sacc.

Doenca grave constitui, também, a queda dos bagos ima-
turos que € causada, provavelmente, por Melanconium fuligi-
neum (Scrib. et Viala) Cav. Os bagos caem por terra ja depois
de bem formados, nio amadurecendo, pois, nenhum fruto.

Outras duas fruteiras da mesma familia foram importa-
das, mas ndo se aclimataram, a Mespilus germanica L. (nes-
pereira) e a Prunus domestica L. (ameixeira). SObre a primei-
ra verificou-se a presenca do fungo da ‘“antracnose” Colleto-
irichum gloeosporioides Penz., sobre a segunda planta a fuma-
gina, devida a Meliola sp.

HORTALICAS

ABOBORA OU GERIMU(Cucurbita pepo I.)

E esta a espécie cultivada em Pernambuco em variedades
numerosas, a0 passo que a abdébora moganga (C. maxima
Duch.), mal se conhece.

O gerimu, o meldo (Cucumis melo L.), o pepino (Cucu-
mis sativus L.), sdo atacados fortemente pelo “mildio” Pero-
noplasmopara cubensis (Berk. et Curt.) H. As félhas do ge-
rimu ficam brancas e como que polvilhadas com um pé bran-
co ou farinha, na face inferior das félhas, tal é a intensidade
do ataque. O maxixe (Cucumis anguria L.), entretanto, nada
sofre com o “mildio”, mas é severamente castigado pela fer-
1ugem (Puccinia cucumeris Henn.)..

CHUCHU (Sechium edule Sw.)

Foi notada a presenca de Phyllosticta sechii Young. Este
fungo causa grandes manchas lividas, especialmente na mar-
gem das folhas, fazendo-as encolher e fenecer.

URUCU (Bixa oelana L.)

As folhas sfo atacadas por Cercospora bixae Allesch. et
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Noack., que na superficie do limbo, produz manchas grandes
mais cu menos arredondadas.

QUIABEIRO (Hibiscus esculentus L.)

As folhas sdo cobertas literalmente por um bolor cinzento
escuro ocasionado por Cercospora hibiscina (Ellis et Everhart.)

i

TOMATEIRO (Solanum spp.)

Além das doencas ja anteriormente descritas para o to-
mateirc, no Estado de Pernambuco, podemos ainda acrescen-
tar outras mais. Uma doenca de importancia econémica digna
de nota e que se acha espalhada por quase todos os municipios
do Estado é a “murcha bacteriana”, determinada, provavel-
mente, por Phytomonas solanacearum (E.F.S.) Bergey et al,
agente causador da ‘“murcha bacteriana’” da batatinha. (KRA-
MER e AMARAL, 24, 1944). Apresenta-se a doenca com 0 mes-
mo facies que para a batatinha. MC. CORMACK (2) encontrou
esta doenca nos arredores de Recife.

No municipio de Sao Lourenco, (1939), um dos autores en-
controu uma plantacdo de tomateiro fertemente atacada por:
uma murchadeira. Das plantas atacadas podemos isolar uma
espécie de Fusarium que, para o nosso caso, responsabilizamo-
io pela causa da morte das plantas. Um Fusarium causando a
murcha do tomateiro foi verificado, pela primeira vez, no nor-
deste, por DESLANDES (25, 1940), que pensa tratar-se do Fu-
sarium bulbigenum var. lycopersicum. Provavelmente o Fusa-
rium por nos isolado € o mesmo organismo estudado por éste
autor, todavia, ndo envidmos cultura, para confirmacéo, a ne-
nhum especialista neste grupo de fungos.

Causando ‘“‘damping-off” das plantinhas em sémenteiras,
encontramos sempre Rhizoctonia solani Kiihn., associado a
goenca. As plantinhas sofrem de uma espécie de murcha, a
oue sempre verificAmos a associacdo do fungo Sclerotium rolfsii
Sacc., o0 qual consideramos como responsavel pela doenca.

Uma doenca que tem, no Estado, em determinadas épocas
do ano, importaneia bem acentuada, acusando muitos prejui-
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zos, é a ‘“‘septoriose”, doenca esta causada pelo fungo Septoria
lycopersici Speg.. O ataque verifica-se primeiramente nas fo-
lhas situadas mais préoximas do solo e, & medida que a doenca
aumenta de intensidade, todas as folhas sdo atacadas indife-
rentemente.

Os frutos do tomateiro sofrem também da “podridio es-
tilar”, doenca de natureza fisiolégica (PICKEL, 26,1939), quan-
do ao periodo de estio prolongado segue-se o de chuvas abun-
dantes.

Mencionamos aqui uma doenc¢a a qual atribuimos o maijor
orejuizo de um tomatal por nos visitado, situado nos arredores
da capital (Beberibe, 1939). Quase todas as plantas estavam
infectadas e apresentavam os sinais caracteristicos de uma
doenca de virus estudada no Estado de S&o Paulo, denominada
de “vira-cabeca. COSTA e FOSTER (27, 1938); COSTA E
KIEHL (28, 1938); COSTA e FOS"I‘ER (29, 1942).

As folhas apresentavam-se com aneis necréticos, arroxea-
mento das nervuras, principal e secundarias, em algumas plan-
tas necrose da haste a partir da extremidade superior da plan-
la e a seca e tombamento daquela sébre a haste principal.

A doenga “vira-cabeca” é um dos fatores responsaveis, co- -
mo tivemos oportunidade de verificar, pela grande reducio
das plantacbes de tomate. E causada esta doenca por Lycoper-
sicum virus 3, ao qual sS40 também susceptiveis outras Solana-
ceas, leguminosas, etc..

O “Spotted-wilt” (dos autores americanos), “Kromneck”,
a “Corcova’ e ‘“vira-cabeca” sdo, provavelmente, causados pe-
lo mesmo virus Lycopersicum virus 3) ou entfo por um virus
préximo em sua natureza, COSTA e FORSTER (30, 1941).

PLANTAS ORNAMENTAIS
AMARYLLIS (varias Amaryllidaceas)
Az folhas manchadas revelaram o ataque da “antracnose”

As manchas purpureas estéreis, parecem ser causadas por Sta-
gonospora crini Bub : et Kab.
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DALIA (Dahlia variabilis Desf.)

Nas folhas desta planta foi encontrado o fungo Cercospo-
ra grandissima Rang., causando manchas.

HORTENSIA (Hydrangea horfensia DC.)

Foram observadas nas folhas, manchas de natureza fisio-
l9gica e manchas sécas provenientes do ataque de Cercospora

£p..
IPOMOEA (I. purpurea Lam. e outras silvestres)

As gitiranas hospedam nas folhas o Albugo ipomoeae
panduranae (Schw.) Swing..

JASMIN (Jasminum odoratissimum Vahl.) ?

O jasmin de banha sofre severo atague por Cladosporium
sp., que provoca a murcha e a seca das folhas. Esta doenca € bas-
tante espalhada no Estado e, ultimamente, tem causado pre-
juizo ao embelezamento dos jardins.

ORCHIDACEAS (Cattleya sp. e Oncidium lanceanum Ldl.)

Sofrem estas plantas de uma doenca que estraga muitas
vezes as folhas e pseudobulbos, determinando a necrose dos te-
cidos. Pelos sintomas observados, estamos certamente diante da
mesma doenca estudada em Sdo Paulo por ROSSETTI (31,
1943), causada por um Ficomiceto (Pythium - Phytophtora).

ROSEIRA (Rosa sD.)

Nas folhas de roseiras foi presenciada a existéncia de man- -
chas ocasionadas por Cercospora hyalina Mull, manchas es-
tas de cor mais ou menos parda com o centro mais claro.

No jardim da E.S.A.P. (Recife, 1939), teve um dos auto-
res déste trabalho o ensejo de observar algumas plantas cujas
folhas se apresentavam amareladas, com manchas de um ver-
de esmaecido, chegando mesmo a se apresentarem brancas,
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e palidez das nervuras (vein-clearing). Os sintomas sdo em
grande parte idénticos aos descritos por KRAMER (32, 1940)
em Sio Paulo, o que nos leva a crer estarmos diante do mosai-
co da roseira no Estado de Pernambuco.

PLANTAS SILVESTRES

Nas plantas silvestres sdo muito comuns as manchas pre-
tas tais como as fumaginas e fungos correlatos. Foram encon-
tradas espécies de Meliola, atacando as folhas das plantas se-
guintes:

Apeiba tibourbou Aubt. (pau de jangada), Aristolochia al-
lemanii Hh. (angelicd) ¢ Lonchocarpus neuroscapha Bth. (pia-
ca).

A Meliola bicornis Wint. foi encontrada em Meibomia bar-
bata (Bth.) Ktze. e M. incana (Sw.) Ktze. (amores de vaquei-
ro ou baba de boi). Hospedaram Meliola ambigua Pat. et Gaill.
o Pterocarpus violaceus Vog. (pau sangue), Tabebuia chryso-
tricha (Mart.) Mor. et Br. (pau d’arco), Talisia esculenta Radly.
{pitombeira) e Ximenia americana L. (ameixa de espinho).

Espécies de Capnodiaceae foram observadas nas félhas de
Jambosa malaccensis L. (Jambo do Para, de Lucuma grandi-
flora DC. (oiti-truba), no s6rgo e em Syzygium jambolanum
(Lam.) DC. (Jamboldo). Ndo se pode chegar a determinar até
cénercs, isto porque ésses fungos foram estéreis.

Outras manchas pretas encontramos em Clusia sp., ocasio-
nadas por Cladosporium; em Genipa americana L. (genipapei-
10) por Cylindrosporium; em Mascagnia rigida (Juss.) Gris.
(tingui) por Asterina; em Polygala brizoides St. Hil. por Ver-
ticillium; em Solanum paniculatum I. (jurubeba) e Securida-
ca volubilis L. (caninana) por Asteridium; em Tournefortia sp.,
por Microthyrium. SObre Rhynchospora cyperoides Mart., foi
encontrado o ‘“‘carvdo” tendo como responsavel Cintractia
leucoderma (Berk.) Henn..

Outras manchas pretas foram assinaladas nas félhas de
Rauhinia sp. causadas por Catacauma Weirii Cardon; em Mon-
trichardia linifera (Arr.) Schott. (aninga), causadas por uma
gspécic de Phyllachora; em Cordia toqueve Aubl. por Linospo-
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ra; Psidium araca Raddi (aracazeiro) hospedando Catacau-
ma Sp..

O branco ou ‘“oidio” determinado por fungos do género Oi-
dium, foi observado em Cassia occidentalis L. (mangirioba) e
Cassia tora L. (mata-pasto); em Calopogonium coeruleum
Desv. (catinga de macaco) observamos o parasitismo pelo fun-
go Podosphaeria sp..

Ainda ha a registar os fungos seguintes em plantas silves-
ires, algumas de importancia econdémica. Eis a relacio das
plantas atacadas e dos fungos: Anona Maregravii Mart. (arati-
cum cagio), cujas félhas mostraram manchas fisiologicas e
cutras com Alternaria; Eichhornia crassipes (Mart.) Solms.
(baronesa) com Corticium sp.; Mikania cordifolia (L.) Willd.
com Cercospora sp. e com Phyllosticta sp.; Momordica charan-
tia L. (meldo de Sao Caetano), apresentava-se com as félhas
iendo como hospedeiro o fungo Leandria momordicae Rangel;
Philodendron imbé Schott com Mycosphaerella sp.; Serjania
caracasana (Jacq.) Willd. (timbé) com Phyllosticta sp.; Spa-
nanthe paniculata Jacq. com Ascochyta sp. e com Phyllost-cta
sp.; Spondias macrecarpa Engl. (cajarana) com Colletotrichum
sSp.; .Swartzia Pickelii Kill. (pau ferro) com Coniothyrium sp.
e com Phyllosticta sp.; Talisia esculenta Radlk. (pitombeira)
com Pestalozzia e Scolecopeltium sp..

Em varias plantas foi verificada a existéncia de ferrugens,
como se segue . Andropogon arundinaceum Willd. (Sin. Sor-
ghum halepense Pers.) atacado por Puccinia purpurea CKe.;
Borreria sp. e Digitaria sp. hospedaram nas félhas uma espé-
cie de Puccinia. Inga edulis Mart. (inga), Lantana camara L. e
Leonotis nepetaefolia R. Br. com Uredo sp.; Pavonia sp. e
Pseudibatia ganglinosa (Vell.) Malme. parasitadas por Pucci-
nia sp.. Uma espécie de Uredo foi encontrada também sObre
Smilax campestris Griseb. (japecanga); Puccinia tubulosa
(Pat.et Gaill.) Arth. I, sobre Solanum paniculatum L.; Uromy-
ces sp. sObre Tabebuia araliacea (Cham.) Morong. et Britt.
{pau d’arco) e Phakopsora fenestrata Arth. I (?) s6bre Phyl-
lanthus grandifolius L..

Em plantas de Eucaliptus de varias espécies foi encontra-
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do o Corticium salmonicolor B. et Br., sobre galhos novos e,
nas foélhas, o fungo Uredo, que forma verdadeiras covinhas ou
feridas profundas e pontos asperos na superficie ventral, de-
vido'ao acumulo de resina traumadatica.
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