A Mecanizacdgo na Agricultura

Prof. Carlos Teixeira Mendes

Volta de quando em vez 4 ordem do dia a questdo da me-
cénizagao dos trabalhos de nossa agricultura, a muitos pare-
cendo que em sua falta reside a principal causa das deficién-
cias de nossa producdo agricola. Lembramo-nos dela todas as
vezes que se acentua a escassez do brago operario, que foge pa-
ra o sertdo e para as cidades.

Simples na aparéncia, constitui porém, problema mais
complexo do que parece a primeira vista, ndo nos servindo de
paradigma o que se pratica na Ameérica do Norte ou alhures,
ia que as condicBes de solo e de clima nio sio as mesmas.

A mecanizagdo dos trabalhos culturais, multiplicando =
capacidade produtora do homem, exige contudo condicoes es-
peciais‘ para sua implantacido de modo amplo e proveitoso. *
preciso que, tornando-se econdmica em seus efeitos imeaiatos,
nao se transforme em prejudicial, como em nosso caso pode
ser, destruindo a terra.

Para podermos aconselhar a mecanizacio de nossos tra-
balhos agricolas ndo devemos nos esquecer que ha, em muitos
casos, a oposicido da planta, quando nio desta e da topografia
do terreno concomitantemente,

Séo dois fatores, além de outros, a estudar antes de nos
pronunciarmos de modo decisive pré ou contra a mecanizacio
intensiva do cultivo da terra. Consideremos a planta em pri-
meiro logar, encarando as brincipais culturas de nosso Estado.

1.o — O cafeeiro : — A cultura do cafeeiro & das que me-
nos se prestam ao trabalho mecanizado, por trés motivos mui-
to simples :

a) — As maquinas de cultura, escarificando o solo, dila-
ceram incrivel quantidade de raizes, -debilitando a planta. Nio
quer isto dizer que em casos muito especiais, de cafeeiros ex-
cessivamente frondosos, essa boda do sistema radicular nio
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contribua de modo favoravel para maior frutificéga_o, mas n'o§"
que ja denunciam declinio, 0 depauperamento da’ pllan_!:a pode 3‘
ser acelerado por ésse motivo. Nao se confundam também o5
cfeitos dessas escarificacoes repetidas com o0s de laﬁi‘i‘a_f% pro-

fundas, a largos intervalos empregadas, por vezes aconselﬁé’v‘eis; i

b) — Evitando a vegetacdo espontanea ‘e escarifica?d’éfé o
solo, o emprégo continuo de maquinas o expbe de modo V-~
dente aos efeitos desastrosos da erosao;

¢) — Ainda que néo atribuissemos maior importancia- a
tamanhos males, considerando um presente muito passageiro
com total desprézo pelo futuro, ou supondo cafézais em ter-
renos perfeitamente planos (que sio raros) e gque a maguina
imaginada possuisse o condao de nao preiudicar as raizes do
gafeeiro, ainda assim ficaria de pé, como consequéncia ime-
diata do emprégo dessa maquina, a questdo do brago operario
para a colheita, ja que o substituimos em grande parte pelos
instrumentos agricolas. A1l

Outro sistema de exploraciao da terra teria: que ser imagi-
nado : o de culturas subsidiarias nas fazendas e que sobrem:
as terras férteis, ou o de contrato do pessoal para' & colheita,-
como se faz com a do algoddo nas que, préoximas dos' maiores
centros, possam desfrutar ésse privilégio.

Poderiamos ainda imaginar como o substituto mais’ ade-
quado das capinas manuais de enxada, @ ceifa manual ou me--
canica, com evidente economia de braco e de tempo.

Essa operacéo, reduzindo a bem menos de metade, a quase
um terco, o tempo de capina de determinada area, oferece ain-
da a indiscutivel vantagem de nfio permitir a erosdo, pareceii-
do portanto, a solucdo mais imediata para o caso. Opde-se,
contudo, a tal pratica o mal que a vegetagdo espontanea cor-
tada pelo alfange e nfio capinada pela enxada acarreta ao ca-
feeiro. Em trabalho experimental que descrevemos na Revista
de Agricultura de Margo-Abril de 1946, demonstramos como
geria perigosa a adocdo de tal sistema. :

Continua, portanto, de pé o problema do braco operaric
para o ‘“trato anual” de nossas fazendas. Para substitui-lo por
maquinas ou por qualquer outro processo, é preciso néo nos
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esquecemros de que se torna imprescindivel ndo destruir o
sistema radicular superficial do cafeeiro, ndo facilitar a ero-
sd0 e que, economizando ésse braco durante quase todo o
ano agricola vai o mesmo faltar no momento da colheita. De-
vemos ainda nos lembrar que a mudang¢a de um sistema agri-
cola qualquer, maximé quando velho e cheio de vicios, ndo se
processa de um momento para outro sem choque.

Em conclusido : a mecanizacido dos tratos culturais na cul-
tura do cafeeiro s6 deve ser aconselhada depois de experién-
cias repetidas e muito prolongadas, porque, se aplicivel em
uns casos, em outros pode ser o tiro de misericérdia na cultu-
ra. No que mais hd a mecanizar é, a nosso ver, no tratamento
do café no terreiro, antes do beneficiamento, economizando
tempo, brago e ganhando em qualidade. Mas tudo evolui, e
como tal, a economia de uma cultura. Amanhi serdo outras as
condi¢bes econdmicas de nosso Estado, outras serio as consi-
deracfes a bordar em torno do mesmo assunto.

2.°) — O Arroz: — Em valor liquido de producio deve ser
hoje a segunda cultura de nosso Estado; dai a grande impor-
tancia da mecanizacido de seus trabalhos.

E cultura que pode ser mecanizada no todo ou em parte
pelos motivos que vamos expor. -

As culturas de arroz de nosso Estado podem ser conside-
radas como pertencentes a dois sistemas distintos : irrigadas
e nio irrigadas. As primeiras permitem a mecanizacio em to-
das as suas fases (preparo do solo, semeadura, cultivos, colhei-
ta e batedura); é o que se verifica nas grandes culturas do Va-
le do Paraiba. As segundas permitirio o empréégo de maquinas,
se o permitirem, somente em certos periodos de seu ciclo vege-
tativo, na fase menos dispendiosa do conjunto.

Para ser bem compreendido o que quei‘emos dizer, é pre-
ciso considerar essas culturas como pbertencentes a dois tipos :
culturas de baixadas umidas, alagadicas, predominantes nas
regides velhas, de terras argilosas, e culturas de meia encosta,
até de espigbes, s6 compreensiveis nas terras de arenito ou nas
que lhe sejam muito semelhantes em suas propriedades fisicas.
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As do primeiro tipo nfo podem fugir, senfo excepcional-
mente, da baixada, como uma resultante das propriedades fi-
sicas das terras que deram origem a essa formacao e, conse-
quentemente, s6 podem permitir a mecanizacao dos trabalhos
de preparo do solo, semeadura e, as vezes, ou talvez, os tratcs
culturais, mas raramente, muito raramente, permitirdo a co-
lheita e a batedura mecanizadas por motivos que adiante ex-
plicaremos. As do segundo tipo, possiveis em todas as culturas,
em funcdo das propriedades dessas terras e do tempo a que
vém sendo as mesmas submetidas & cultura, permitem todos
os trabalhos mecanizados, exceto os mais dispendiosos gu-

a colheita e a batedura, proporcionando, de outro modo, todos
os inconvenientes em relacio a erosido quando néo realizados
em curvas de nivel.

Déste modo temos ao todo trés casos:

a) — As culturas irrigadas nas quais todos os trabalhos
agricolas podem ser mecanizados, nao havendo, portanto, mais
mecanizacdo a introduzir, por que toda que € possivel ja esta
empregada;

b) — As culturas de baixadas umidas, alagadicas ou seme-
lhantes, das regides em que se nio pode cultivar o arroz fugin-
do dessas condicbes, e assim sendo sua mecanizagdo esta res-
trita, ndo ultrapassando da que ja existe;

¢) — As culturas de pleno sequeiro como as da Noroeste
e da Araraguarense, nas quais muito ha ainda a realizar em
relacdo 4 mecanizacido dos trabalhos de preparo do solo, se-
meadura e tratos culturais, mas que estdo exigindo de modo
berrante, antes de mais nada, sérios cuidados visando o com-
bate & erosdo. Do contrario, o emprégo intensivo de maquinas
nessas regides em relacdo a essas e outras culturas, constituira
verdadeiro desastre, tal a inconsisténcia de suas terras. Com
combate & erosdo ou sem éle, as culturas de arroz de sequeiro,
como as de baixadas nio irrigadas, ndo permitem a mecaniza-
cao barata da colheita e da batedura, exatamente as operagdes
que se levantam como fatores limitativos da capacidade pro-
dutiva do agricultor, além de constituirem a causa que mais
agrava o custo de producdo ¢ésse cereal. Dai a grande impor-
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tancia de sua mecanizacao, que ndo é tio facil de ser genera-
lizada como vamos Ver.

Até ha bem pouco tempo o arroz s6 podia ser colhido por
ceifa mecanica em estado de maturacéo incompleta, em con-
dicdes especiais, porque, do contrario, se antes désse niomen-
to, o desastre seria completo, se posterior, a trepidacdo da ma-
quina colhedora fazia perder sensivel quantidade de graos. Pa-
ra atuarmos em momento de todo propicio era condi¢cdo es-
sencial a uniformidade de desenvolvimento e de maturacéigc,
0 que sO podia ser alcancado nas culturas irrigadas.

Obtida essa colheita, completada a maturacio, era possi-
vel a batedura mecanica; do contrario, ndo, porque niao se ha-
via inventado até ha bem pouco tempo maquina capaz de ba-
ter o arroz com colmos verdes ou molhados. No Japédo utili-
zam-se apenas maquinas manuais para tal fim, que em pou-
co contribuem para a real mecanizacao dessa operacio. Agora,
andando de tras para diante, a questdo ficava posta nestes
termos : a batedura realmente mecanica pressupunhs seca
dos colmos; esta que se processava nas medas, s6 podia ser
econdrmica se a colheita fosse mecanizada. Para seu emprégo
era exigido, absolutamente indispensavel, um momento espe-
cial que s6 se¢ verificava util quando uniforme; essa uniformi-
dade, porém, pressupde igualdade de umidade no solo, o que
56 é possivel nas culturas irrigadas.

Logo, e consequentemente, a mecanizacio integral da cul-
tura do arroz estava limitada as areas irrigaveis, que sido pro-
porcionalmente insignificantes em nosso Estado.

A facilidade de produzir arroz em terrenos elevados, sem
irrigacdo, ésse privilégio que nos confere o clima que desfruta-
mos, era exatamente a causa que impossibilitava a mecaniza-
cio da colheita e, consequentemente, da batedura désse cereal,
operacdes essas que se substituidas pelo trabalho das maquinas
nfio s6 concorreriam para o barateamento do custo de produ-
¢ao, como multiplicariam a capacidade produtora do homem.

Um derivativo poderia ser imaginado : colheita e enfeixa-
mento manuais com batedura mecanica. As nossas experién-
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cias desaconselham tal pratica; tornar-se-ia mais elevado o
preco de producéio.

S6 havia, portanto, um caminho a seguir : inventar uma
maquina capaz de bater, sem perder nem descascar o arrc’
gquando colhido com parte dos colmos verdes, como necessaria-
mente ocorre na colheita désse cereal.

Surgiu afinal, segundo nos informaram, a maquina que
corta, bate e ensaca ésse grao dispensando aquelas condicder
gque antes eram imprescindiveis; dizem que satisfaz plena-
mente o fim visado : colheita de um arrozal completamente
amadurecido. Mas, sendo de preco grandemente elevado esca-
pa as possibilidades do pequeno e médio agricultores, exata-
mente aquéles a quem incumbe a maior parte de nossa produ-
cao_orizicola. Déste modo continua de pé a principal questéo
da mecanizacdo da cultura do arroz : uma maquina, manual
ou tirada por animais, capaz de bater o arroz sem o prejudicar.

A projecido de tal invento sObre a nossa producido de arroz,
ce imaginarmos uma maquina pequena, portatil, ao alcance
do agricultor médio, satisfazendo aquelas condigdes, seria ¢
valor inestimavel e tao grande que nao atinamos porque a
idéia ndo se torna sedutora aos nossos inventores. Além de va-
rias razdes que poderiamos aduzir a seu favor sobressai a que
decorre do fato da grande maquina ha pouco inventada nio po-
der trabalhar em terrenos brejosos, tdo comumente utilizados
para essa cultura.

O valor de um tal invento pode ser aquilatado fazendo-se
0 seguinte raciocinio : dois homens bem dispostos, trabalhan-
do de sol a sol, ndo sdo capazes de corfar e bater mals que seis
sacos de arroz por dia; um homem sosinho nio produzma trés.
Um alqueire de terra produzindo 60 sacos de arroz exige 10 dias
de 2 homens para a colheita, sem contarmos os dias perdidos
por motivo de chuvas tdo comuns nas culturas precoces e os
feriados:

Um homem que plantasse dois ou trés alqueires de terra,
ver-se-ia obrigado a dilatar de tal modo o periodo de semeadu-
ra que, nas terras menos préprias, se colocaria na posi¢cao de
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jogador em face das vicissitudes do tempo. Mas, mesmo assim,
admitamos que o faca, sem contudo dai ultrapassar.

Com uma batedeirg adequada, mesmo manual poderia sug
capacidade ser multiplicada por dois on trés e, consequente-
mente, seria capaz de cultivar duas ou trés vezes a darea acima
referida, visto que nio sao os tratos culturais, se mecanizad-
‘que no caso se tornam o fator limitativo da producao.

Esta cultura, tanto ctomo a do cafeeiro, mostra bem que as
exigéncias de colheitg, bodem constituir impeeilio & mecaniza.-
€40 de outras operacodes culturais.

S e

39) — 0 Milho : — g das culturas que mais Se prestam 3
mecanizacdo de todos os trabalhos, com borém, algumas res-
tricbes em nosso meia, Podemos lavrar 0 solo, semear, cultivar
e colher ésse cereal, tudo realizado por meio de maquinas como
te faz na América do Norte e ha Argentina. No Estado de Sio
Paulo surgem, entretanta, duas objecdes & mecanizagio total
des trabalhos dessa cultura : em primeiro logar o chamado mé-
todo americano® de colher a planta toda e fenar com o fim
de apreveitar os colmes como forragem, como se pratica nas re-
gifes mais frias daquele primeirg pals, o que ndo encontra jus-
tifieativa em nosse meie como J4 demonstramos em trabalho
éxperimental publicado na Revista de Agricultura (Julho-A-
gosto de 1947); em segundo logar a colheita mecanizada, das
espigas inteiras ou despalhadas, para o que J& existe aparelha-
mento especial, exige culturas extensas, que n&o sio com
entre noés, em terras ‘Planas e, acima de tudo, de desenvolvi-
mento e maturacéo uniformes, o que s6 se alcanca com a se-
lecdo ou com a cultura dos “milhos hibridos”, praticas essas
que apenas se esbocam entre nés.

N&ao sejam essas, contudo, as duvidas: ha ainda muito g
fazer em relacdo a mecanizacdo dos trabalhos dessa cultura,
mesmo que sejamos obrigados a realizar manualmente a co-
Iheita o que nao constituirs maior dificuldade em virtude de
poder o milho permanecer no campo por tempo dilatado, salvo
em se tratando de variedades muite moles. O simples emprégo
intensivo de “enltivadores” substitui o hraco oneriric ma s




334 Revista de Agricultura

porcio de um de mdaquina para oito de enxada e, as vezes
mais, sem contudo determinar diminui¢cdo de producdo, como
se poderia supor; experiéncias que realizamos autorizam a afir-
mativa. O emprégo de 4 a 5 “cultivos” em logar de 3 ou 4 ca-
pinas, nido s6 tornaria mais econémica a cultura, como possi-
vel de ser realizada em maiores extensdes pelo mesmo agri-
cultor.

4.9) O Algodoeiro : — Cultura tdo promissora entre nés, a
do algodoeiro, encontra em sua colheita o fator limitativo de
sua extensdo. Aqui ou alhures, a colheita mecanizada estd lon-
ge de satisfazer o fim colimado. Tédas as demais operagoes,
desde o preparo do solo até as vésperas da colheita, podem e
devem ser mecanizados, porque assim nao s6 se multiplica a
capacidade produtora do homem, como também a producio
por area é aumentada.

Entre nés o problema é muitissimo diferente do america-
no. La luta-se com o exagerado encarecimento do braco ope-
rario, em virtude de desmedido crescimento industrial e urba-
no, aqui ésse fenémeno muito menos acentuado, ainda nos
permite contar com braco relativamente facil para a colhei-
ta das culturas nao muito distantes das cidades, além de serem
favoraveis as perspectivas da imigracio.

E tdo grande a diferenca dessas situacdes que se nos d--
dicarmos com maior zélo a essa cultura, a Ameérica do Norte
sera incapaz de conosco concorrer em qualidade e preco de
producao. Derrotaremos, nesse campo, a América do Norte, és-
se bicho de sete cabecas (decuplicadas em nossa imaginacio),
se organizarmos nossa producfo algodoeira nio sé no Estado
de Sao Paulo, mas no Brasil todo, a menos que se invente uma
maquina para a colheita perfeita dessa fibra, caso em que
seremos provavelmente derrotados. Antes, porém, da, derrota,
devemos, por todos os motivos, tentar a mecanizacéo dessa cul-
tura com a intensidade com que ela é realizada naquele pafis.

Fugindo do terreno das hip6teses para nos atermos a rea-
lidade atual, e partindo daquela relativa facllldade de bracos
com que ainda contamos, podera parecer que o problema se
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resolvers facilmente : mecanizem-se todos os demais trabalhos
que assim teremos o dobro ou o triplo da area coberta de algo-
doais, teremos o mesmo homem cultivando, em vez de um al-
queire de terra, semeando trés ou quatro.

Puro engano. Defrontamos uma questdo muito mais séria
que a da mecanizacdo da lavoura : a da producdo por area.

A cultura do algodoeiro, a néo ser a precos fabulosos do
produto, s6 sera atualmente remuneradora produzindo acima
de 120 arrobas por alqueire, tdo trabalhosa, tdo exigente de
cuidados e tdo perseguida por seus inimigos, como é. Nossas
médias ficam muito abaixo désse nimero. O fato de se apontar
que em tal ou tal lugar se obteve a média de 200 a 250 arrobas
por alqueire, ao contriario de constituir a regra geral, se erige
como excecdo; a grande maioria dos produtores mal obtém 100
arrobas como média real.

As causas dessa baixa producédo, que examinaremos: super-
ficialmente, sdo varias:

l.a) — N&o adubamos e, consequentemente, a producio
fica subordinada & fertilidade da terra; essa fertilidade que
foi corriqueira no passado, estd escasseando no presente;

2.9) As terras mais indicadas para produzirem abundante-
mente em quantidade e qualidade sdo as silicosas, cuja ferti-
lidade é duvidosa ou passageira : produzem grandemente du-
rante os primeiros anos de cultura, para logo entrarem em de-
clinio acentuado, o que exige como solu¢ido imediata o emprégo
de adubagOes e a necessidade imperiosa da rotaciao de culturas.
preferivelmente com leguminosas ou adubacdes verdes do ti-
po de cultura exclusiva.

3.°) — A mania das grandes areas, portanto culturas de
carater ultra-extensivo, em virtude do que, mesmo mecanizan-
do os trabalhos, decorre a imperfeicdo e, muitas vezes, o sac:i-
ficio de parte da cultura;

4.0) — Como resultante désse fato e de outras causas, as
lavras sdo muitissimo imperfeitas, além de insuficientes, o que
se reflete diretamente sobre a perfeicio de todos os demais
trabalhos, assim como sdbre a producéo.

De tudo isso se conclui que nio é da falta de mecanizacao
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intensiva que se ressente a cultura do algodoeiro. O que ela es-
ta exigindo, para se assentar ao lado esquerdo da do cafeeiro,
¢ de maiores cuidados, mais zélo : melhores lavras e melhores
cultivos, portanto mecanizac¢do racional e ndo simplesmente
mecanizacio; melhor técnica e, acima de tudo adubacdes.

Nossas terras, maximé as silicosas, exatamente as mais
adequadas ao cultivo do algodoeiro, sio normalmente fracas
em relacdo a cultura tido exigente; s6 produzirdo abundante-
mente o algordo quando novas ou se convenientemente adu-
badas.

Na equacgao dessa producido devemos pois substituir parte
do fator mecanizacdo pelo das adubacdes, procurando facilitar
a importagao e barateamento dos adubos fosfatados, assim co-
mo proibir a exportacdo de tortas oleaginosas. A mecanizacio
por si s6 néo resolve o problema' do barateamento do custo de
producédo do algodido na grande maioria dos casos.

5.0) — A Cana de Acticar : — Cultura hoje totalmente me-
canizada, exceto em sua colheita, ndo pode ser de outro modo
compreendida a ndo ser em terras virgens, cheias de toeos e
de raizes. Ela j4 &, entre nés, por toda parte, mecanizada, des-
de a destruigao da “soqueira” anterior, até os ultimos tratoes
culturais, i ' g o ; : '

Cultura nenhuma presta-se tanto ap combate 3 erosao,
além de, guande em grande scala, 4 motaq mecanizagjo; enQ
quanto nao for possivel realizar sua colheita por outro pro-
CESS0, pouco ou nadg resta a fager no sentido da me@anizalcfxc:
de seus trabalhes, a nio ser talves em questao de Qet_-e_l,lnea.‘

Neste setgr o incremento da producdo depende de outros
fatores, essencialmente da ebtenedo ou escolh‘a de variedades
mals préprias para cada caso e de adubagdes adequagag, As
adubages verdes intensivas j4 estio proguzindo vesultados
verdadeiramente reyolugionarips nag eulturas de terray canga-
dag, como atestam os obtidog nas duas malores usinas de aci-
car de Plracicaba,

6.) — A Mandioca : — Excetuando-se os ttabalhos de pre-
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paro do solo, lavras, gradagens e ‘“‘riscamento”, a planta da
mandioca, desde que entre em desenvolvimento, nio permite
trabalho algum de méquinas, a nio ser que seja plantada com
afastamentos exagerados e, portanto, anti-econdémicos. A co-
lheita de suas raizes, por vezes quase tio cara quanto a soma
de todos os demais trabalhos, ndo encontrou ainda outra so-
lucdo que ndo a operagiao manual.

Estudamos, p6sto que muito sintéticamente, sob o ponto de
vista em discussaoo, as seis principais culturas de nosso Esta-
-do. Do exposto se conclui que a intensificacdo de seus trabalhos
nem sempre encontra campo adequado : ou éles ji estio me-
canizados até onde podem ser, ou algum fator a isso. se opoe.

De um angulo muito diverso é que deveriamos encarar es-
5a questdo : o da perfeicdo com que é realizado o trabalho das
maquinas e o perigo dessa mecanizacio.

Em geral no “lavramos” a terra; aramos sua superficie
a trouche e moche, muitas vezes por empreitada, desprezando
0s-mais comezinhos principios de técnica. Sio causas déste egs-
tado de cousas, em primeiro logar a ignofﬁncia do pequeno
agricultor, em segundo logar sua pobreza. Adquirir um bom
arado, grade, semeadeira e dois animais fortes, é couss que es-
capa as suas possibilidades.

De outro lado, o grande agricultor, dispondo de todos 08
recursos, atira-se as culturas de grandes extensdes, recaindo
no caso das pequenas médias.

A feicio sob a qual deveria ser encarada, em logar de des-
taque, a mecanizaclo de nossas culturas, é a aue se prengde ao
seu reflexo sébre a erosio das terras. De um modo geral, aua-
se absoluto, tais suas proporgoes, nossas terras se revelam on-
duladas, senfio acidentadas. As melhores glebas de terras mas-
sapé e roxas mostram essa topografia. Nio tanto, mas ainda,
declivosas também se apresentam as silicosas de arenito e de
granito.

Se no primeiro caso a textura do solo nio facilita a ero-
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sdo, sua topografia invalida essa qualidade. No segundo caso,
por pequenas que sejam as declividades, a inconsisténcia désses
solos, os predispfe aos tremendos efeitos da eroséo.

Nao ha maquina que trabalhando em todos os sentidos
nao incite & erosdo ;: o arado rasgando sulcos, as grades e cul-
tivadores riscando superficialmente, todos contribuem para
o trabalho devastador das aguas.

Déste modo, com o fim de encerrar os conceitos que aca-
bamos de emitir, chegamos a seguinte conclusido : nem todas
as nossas culturas permitem maior mecanizacdo que a que ja

recebem, mas mesmo que assim nio fosse, ou que néo seja em

grande numero de casos, € preciso néo esquecer que o fendme- .

no das erosdes se antepde ao emprégo indiscriminado das ma-
quinas de preparo do solo e, acima de tudo, ao das que se des-
tinam aos “tratos culturais”.

Como solucdo, em tais conjunturas, s6 vemos uma : fazer
preceder a mecanizacéo de nossas culturas do emprégo dos mé-
todos de combate ao fenémeno que tanto malsinamos.

Nas terras arenosas inconsistentes da Noroeste, da Arara-
quarense e de outras regides de nosso Estado, intensificar o
trabalho das maquinas de cultivo sem, préviamente ter adota-
do medidas contra a eroséo, é mais que um érro, é um crime.
E o érro é mais que crime quando parte de téenicos que tém -«
obrigacéo de exaltar a importancia imediata e mediata do fe-
némeno.

Nem se pense que a miquina tudo resolve; nossas terras.

sa0 pobres, defertilidade por vezes iluséria cuja dura-
¢ao pode ser diminuida pelo uso inadequado das maqumas e
pelas erosdes. Ndo possuimos planicies férteis como as da Rus-
sia ou da Argentina, nem nos oprime o problema do braco ope-
rario com a grandeza do americano. As condicdes de solo, de
clima e de topografia, exigem bara o Estado de Sdo Paulo u:

agricultura semi-intensiva, €, por isso mesmo, do tipo meédio;
a perfeicdo dos métodos empregados devemos atribuir maior
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importancia que & mecanizagdo de seus trabalhos. Mais que
nagquelas regiﬁes'nossa agricultura tera que ser uma arte, néo

uma industria como foi.a do cafeeiro.

Para Daniel Hall (Smith. Inst. — 1938 — 309) a agricultura
¢ a iniciadora da erosdo, maximé onde, como na Africa, o ho-
mem na expressio de Georgan em vez de “estabelecer uma
relacdo simbidtica com a terra”, prefere, em estrito sentido
cientifico, ser seu parasita. E no entanto, ésse mesmo solo po-
de\ser conservado por mais de dois ou trés mil anos, talvez
mesmo desde ha quatro mil anos, como na China, sem eroséo
ou perda de fertilidade.

Finalizemos : quando quizerem vir em auxilio de nosso pe-
queno agricultor, antes de lhe acenarem com maquinas, mos-
trem-lhe a cartilha, assistam-no com técnica e amparem-no
contra a ganancia do comércio que lhe compra e lhe vende;
éste em grande parte o produto de nossa adoravel “industria
nacional”. Menos explorado, podera um dia comprar um ara-

do e dois muares.

Ninguém negara que muito temos a fazer no campo da
mecanizacio das culturas de nosso pequeno agricultor, a co-
mecar pelo estudo das maguinas que melhor se adaptem as
condicGes de nossos solos e, principalmente, de tracdo. Inten-
sifica-la, porém, sem a fazer preceder de cuidados contra a
erosido, nio passa de inconciéncia, num dos dois sentidos da
palavra.

E poderdo nos objetar mesmo que o proprio combate a
erosio exige mecanizacio. Pois sim, que se inicie entdo a me-
canizacdo de trabalhos de nossa agricultura pela mecanizacéo
e ntensificacdo do combate as erosoes.




