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INTRODUCAO

Em trabalhos anteriores (1960 e 1961), analisimos 0s da-
dos obtidos em ensaios conduzidos para a comparacédo entre o
cclnitro e o salitre do Chile e para a determinac¢ido do melhor
momento de aplicacdo désses adubos nitrogenados na aduba-
cdo do milho. Nesta publicacdo apresentamos os resultados re-
lativos ao momento de aplicacdo do cclnitro, conseguidos em
mais um ano agricola (1960-1961), bem como o estudo dos da-
dos obtidos nos dois anos agricolas analisados (1959-1960 e
1960-1961).

MATERIAL E METODO

Conduzido durante o £no agricola 1960-1961, foi o presen-
te ensaio realizado em condi¢des idénticas ao ano agricola, an-
terior (1959-1960): sementes do hibrido meio-dente HMD 6999;
tratamentos : 1) testemunha sem adubacédo; 2) adubecio fos-
fatada e potassica; 3) adubacdo completa, com o emprégo de
todo o calnitro na semeadurz; 4) adubacido completa, sendo
todo o calnitro em cobertura, 30 dias apds a germinacfo; deli-
neamento em blocos ao acaso; espacamento, apdés desbaste, de
1 x 0,20m; aplicacdo de adubos na semeadura ao ledo e pouco
abaixo da semente; aplicacdo de herbicida nas linhas, para fa-
cilidade das capinas.

A distribuicdo das chuvas no ano agricola 1960-1961 foi
muito irregular, de modo a prejudicar visivelmente o desen-
volvimento vegetativo da cultura, o numero de plantas por
parcela ha colheita e a sua producdo. Isso em consequéncia de
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precipitacdes muito deficientes verificadas principalmente na
3a. décadz de novembro e la. de dezembro, correspondentes ao
periodo de desenvolvimento vegetativo, bem como na 2a. e 3a.
de janeiro e la. de fevereiro de 1961, correspondentes ao perio-
do de florescimento e granacio.

RESULTADOS

Apresentamos os resultados estatisticos dos dados obtidos
no sno agricola 1960-1961, isoladamente e em conjunto com
os verificados no ano anterior, 1959-1960.

Ano agricola 1960-1961

A analise estatistice revelou valores de F néo significativos
para repeticdes em todos os caracteres anclisados e valores de
T significativos entre tratamentos, para quatro dos caracteris-
ticos estudados (quadro I).

¢) Numero de plantas na colheita

Examinando-se o quadro II observa-se que os tratamen-
tos 3 e 4 ndo diferem estatisticamente um do outro mas sao
ambos diferentes, para melhores, dos tratamentos 1 e 2 que,
por sua vez, nio diferem entre si.

b) Produgdo em gréaos (kg/30m2)

BTiste careccteristico ndo mostrou diferenca significativa en-
tre os tratamentos 3 e 4 (quadro II) que séo, entretanto, dife-

rentes, para melhores, dos tratamentos 1 e 2, que naos apresen-
tam diferenca significativa entre si.

¢) Producdo de espigas com palh:z (kg/30m2)

No que se refere a éste caracteristico, nota-se uma dife-
renca significativa dos tratamentos 3 e 4 para com os trata-
mentos 1 e 2. Por sue vez, os tratamentos 3 e 4 e os tratamen-
tos 1 e 2 nédo sdo diferentes um do outro (quadro II).

d) Numero de espigas
Em relacéo a éste caracteristico, observa-se os mesmos re-
sultados obtidos para os caracteristicos anteriores (quadre II).

Anos agricolas 1959-1960 e 1960-1961

A analise estatistica dos dados déstes dois anos agricolas,
estudados em conjunto, mostrou valores de F nao significati-
vos para repeticdes e significativos para tratamentos, estacdes
e interacao estacido/tratamento (quadro IIT) e pera oS mesmos
quatro caracteristicos analisados no ano" agricola 1960-1961..
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a) Numero de plantas na colheita

Em relacdo a éste cecracteristico, observa-se (quadro IV)
que os tratamentos 3 e 4 sdo diferentes, para melhores, dos
tratamentos 1 e 2. Ndo ha diferenca significativa entre os tra-
tamentos 1 e 2 e entre os tratamentos 3 e 4. O ano zgricola d=
1959-1960, devido a condicdes mais favoraveis, foi melhor que
0 ano agricola 1960-1961 (quadro V). Houve também uma in-
teracdo significativa: entre s estagbes e os tratamentos, mos-
trando que os tratamentos ficam na dependéncia das condicdes
mesologicas ditadas para cada ano agricola.

b) Producido em graos (kg/30m2)

Quanto a éste caracteristico, observam-se os mesmos re-
sultados daqueles obtidos para numero de plantzs na colheita:
diferenca significativa dos tratamentos 3 e 4 para com os tra-
tamentos 1 e 2 e néo significativa entre os dois trztamentos
dentro de cada um dos grupos (quadro IV). Em relacido aos
anos agricolas e 3 interagdo estacdo/tratamento, o resultado
foi tembém o mesmo daquela apresentada pelo caracteristico
anterior (quadro V).

¢) Producédo de espigas com palha (kg/30m2)

Pelos quadros 4 e 5 nota-se que para éste caracteristico se
aplicam as mesmas conclusdes tirades no estudo do namero
de plantas e de producdao em grios.

d) NiOmero de espigas

Tembém para o nuimero de espigas, conforme os dados
contidos nos quadros IV e V, observa-se um comportamento
idéntico aquele dos outros trés ceracteristicos analisados.

RESUMO E CONCLUSOES

Foi feito, no presente trabalho, para o ano agricola 1960-
1961, bem como para o biénio 1959-1960, ¢ 1960-1961, a comps-
racdo entre dois modos de aplicacdo do calnitro na sdubacio
do milho, de meneira semelhante aquela estudada no ano
1959-1960 e j4 anelisada em publicacio anterior (1961). Fo-
ram estudados os efeitos dos diversos tratamentos nos mes-
mos caracteristicos analisados naquela publicacdo e os resul-
tados obtidos e anclisados estatisticamente permitiram as se-
guintes conclusoes :

a) O emprégo do calnifro, totalmente na ocasido de se-
meadura, no ano agricola 1960-1961, foi tdo eficlente .quanto
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0 emprégo do mesmo adubo totalmente em coberture, ao con-
trario do que se observou no ano agricola 1959-1960, quando o
emprégo totalmente na semeadura havia sido melhor que o
seu emprégo em cobertura.

b) No biénio 1959-1960 e 1960-1961, observou-se 0S mesmos
resultados daqueles obtidos sdmente psra o ano agricola 1960-
1961.

¢) No estudo désse biénio constata-se que o ano agricola
1959-1960 foi melhor que o ano agricola 1960-1961, com resul-
tados favoravels para maior numero de plentas na colheita,
maior produgio em graos, mais producgido de espigas com Dpa-
lha e maior numero de espigas.

d) A interacdo significativa entre estecéo/tratamento
mostra que o melhor modo de aplicacdo do calnitro fica na de-
pendéncia do decorrer de cada ano agricola.

e) Os dedos obtidos indicam que pelo menos uma parte
do calnitro deve sempre ser empregada na ocasido da semea-
dura.

ABSTRACT

This paper deals with comparisons between two types of
calnitro (2 nitrogen mineral fertilizer) application in the mo-
ment of sowing and in top dressing. The results obtained in-
dicate that part of this fertilizer must be applied in the mo-
ment of sowing.
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QUADRO I

Valores de F nas analises estatisticas dos caracteres
estudados (1960-1961)

Valores de F
Tratamentos | RepeticGes

N. de plantas na colheita ' 27,23 2,42

Carater analisado

Producdo em gréos (kg/30m2) 16,93 1,74
Producdo de espiga com palha
(kg/30mz2) 22,52 2,12
Numero de espigas 25,3% 3,11
Porcentagem de espigas boas
(angulos) 3,17 2,83
Porcentagem de graocs |
ne, espiga. (angulos) 0,47 0,37
Porcentagem de sabugo na es-
piga (4ngulos) 0,33 2,67
Porcentagem de palha nz es- |
piga (angulos) 0,59 | 0,87
Limites de F
Tratamentos : 5% . 3,29
19, : 5,42
Repeticles : 5%, 2,90

1% 4,56
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QUADRO II
Médiss dos caracteres estudados (1960-1961)
‘ ~_ Média dos tratamentos d. m. s.
: Al 3 (¥PK) 4 (NPK] (Tukey)
Carater analisado o | 20 | Wnase | B oo - ’
| meata | b | 5% | 1%
1 | l
N. de plantas na [ | [
colheita 52,33 | 43,66 | 73,50 85,83 | 15,05 | 19,37
Producdo em graos
(kg/30m2) 2,06 1,80 | 3,65 | 4,63 1,22 1,57
Producio de espigas | [
com palha 2,93 | 251 | 5,11 6,30 1,50 1,94
(kg/30 m2) .
Numero de espigas 70,50 | 60,66 | 95,16 96,33 | 14,44 | 18,58

|
Porcent. de espigas |
boas (angulos) 4206 | 3947 | 4526 | 53,86
Porcent. de grios na |
espiga (4ngulos) (58,88 | 57,70 | 57,07 | 57,50
Porcent. de sabugo na| ' '
espiga (Angulos)
Porcent. de pelha nal ' |

2211 1 2268 | 22,83 | 2270 | —

espiga (4ngulos) 120,37 1 21,35 | 23,25 | 21.66 |

QUADRO III

Valores de F nas analises estatisticas dos caracteres estudados

(biénio 1959-1960 e 1960-1961)

Carater analisado Tratamelos ‘ Fstacdes

N. de plantas na colheita ‘ 22,98

‘ ) Valores de F

"nferardg

Fst/Trat,

-
| 110,75
Producdo em grios (kg/30m2) | 24,21 | 9,02
Producio de espiga com palha |
(kg/30m2) 29.2%. | 28,35
}Lﬁmero_ de espigas I 2365 | 5341
Limites de F
57,
Tratamentos 2,92
Estacdes . 417
Interacdo Estacdo/Tratam. 2,92

Repeticdes 2,12
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QUADRO IV
Médias dos, tratamentos e dos caracteres estudados
(biénio 1959-1960 e 1960-1961)
Médias dos tratamentos il d. m. s.
- JOPK | 4 (W) |  (Tukey)
Carater analisado | 1 [” 20N | Wmse | Neme —— o
Y | "7 | ‘meadwa | bertura | 1%
I
| |
N. de plantas na |
colheita 74,50 | 63,00 96,80 | 93,50 | 12,82 | 16,03
Producdo em graos I
(kg/30mz2) 2,48 | 225 | 4,72 4,17 0,92 1,15
Producio de espigas | [
com palha 3.17 | 348 | 6.88 6,21 1,19 1,48
(kg/30 m2) | }
Numero de espigas |85,30 | 74,20 | 111,50 | 101,30 | 13,05 | 16.32
| l I |
QUADRO V
Meédizs das Estacbes e dos caracteres estudados
(biénio 1959-1960 e 1960-1961)
i . Médias das Estacdes T
Carater estudado 1950/1960 | 1960/ 1961 §
N. de plantas na colheita 100,01 | 63,83 36,18 *
Producédo em graos (kg/30m2) | 3,78 3,03 0,75 *
Producéo de espiga com palha
(kg/30m2) 5,96 421 1,75 *
Numero de espigas 105,54 80,66 24,88 *

* Significativa.



