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INTRODUCAO

Calnitro e salitre do Chile se mostraram igualmente efi-
cientes como adubos minerais nitrogenados para a cultura do
milho (1960). Os melhores momentos de aplicacio do calnitro
foram também determinados (1961 e 1963) e o presente fraba-
lho trata agora dos primeiros resultados obtidos com o parce-
lamento désse adubo mineral nitrogenado fabricado pela Petro-
bras.

MATERIAL E METODO

O presente ensaio foi realizado durante os anos agricolas
de 1961-1962 e 1962-1963, no mesmo terreno ja utilizado nas
experiéncias anteriores, com o milho hibrido HMD 6999. Os tra-
{amentos empregados foram os seguintes: 1) calnitro total-
mente aplicado na semeadura; 2) totalmente aplicado em co-
bertura no 30°. dia apdés a germinagdo; 3) metade aplicada na
semeadura e metade em cobertura, no 30°. dia apds a germi-
nacdo; 4) uma terca parte aplicada na semeadura, outra terca
parte, em cobertura, no 30°. dias apds a germinacido e a 1ulti-
ma terca parte no 60°. dia apdés a germinacdo. O experiments
foi delineado em blocos ao acaso, com 4 repeticdes, em cantei-
ros de 5 x 10 m, contendo 5 linhas, aproveitando-se para ana-
lise, sOmente as trés linhas centrais.

O espacamento foi, apds desbaste, de 1 x 0,20 m. A aduba-
cdo empregada foi aquela recomendada pelo Instituto Agro-
noémico, porém com um aumento de dose de N, ficando a mis-
tura baseada na seguinte relacao de elementos aplicados
em quilogramas por hectare: 30 N: 80 P205: 40 K20. Quando
aplicados na semeadura, os adubos foram localizados lateral-
mente, em nivel pouco abaixo da semente.
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A distribuicio das chuvas durante o ciclo vegetativo do
milho, no ensaio do ano agricola 1961-62, foi irregular, preju-
dicando a producdo e também o aproveitamento do parcela-
mento do ealnitro. Na fase do desenvolvimento vegetativo, as
precipitagdes foram regulares na distribui¢io, porém, fracas,
de modo a determinar um crescimento deficiente das plantas.
Além disso verificou-se, na época de pleno florescimento e
granacio, que duas décadas foram excessivamente chuvosas.

No ensaio de 1962-63, a distribuicéo e as quantidades das
precipitacdes pluviométricas foram mais favoraveis ao milho,
n que possibilitou um melhor aproveitamento das adubzcdes e
producdes, em todos 0s tratamentos, maiores que no anc ante-
rior. Houve boa distribuicdo de precipitacades, de regular inten-
sidade, na fase do desenvolvimento vegetativo e chuvis mais
fracas no periodo de florescimento e granacao.

RESULTADOS

Os dados obtidos, devidamente analisados estatisticamen-
te, permitiram chegar aos resultados que sio apresentados a
seguir.

a) Nimero de plantas na colheita

Os diferentes tratamentos néo influenciaram no numero
de plantas obtido por ocasido da colheita, nos dois anos agrico-
las espudados. Os valores de F calculados para tratamentos,
iguais a 0,30 no ano agricola 1961-1962 e 2,15, no ano agricola
1962-1963, mostraram-se néo significativos quando comparados
a0s valores tabelados: 3,86 para 5% e 6,99 para 19, de proba-
bilidade.

b) Producio de graos

A producéo do milho em grao (kg/30 m2) mostrou-se dife-
rente segundo os diversos tratamentos empregados e 0S anos
agricolas estudados. Os valores das respectivas meédias se en-
contram no quadro anexo, gue reune também os dados refe-
rentes ao biénio e os valores dos desvios minimos significativos,
caleulados segundo o método de TUCKEY.

Os valores de F calculados para tratamentos foram: 5,07
para o ano agricola 1961-1962 e 6,97 para o ano agricola 1962-
1963, sendo os valores tabelados os seguintes : 3,86 para 5% e
6,09 para 1% de probabilidade. Para o biénio o valor de F cal-
culado foi de 9,80, sendo os tabelados respectivamente 3,16 e
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509, respectivamente para 5% e 19, de probabilidade. Parz o
biénio houve ainda valor de F significativo, a 19, para esta-
cbes (entre dois anos agricolas) e para a interacdo estagdo x
tratamento a 59, de probabilidade (F' calculado — 3,57 e F ta-
belado = 3,16).

Para o ano agricola 1961-1962 encontramos a menor meé-
¢dia para o tratamento 1, valor éste diferente estatisticamente,
apenas no limite de 5% de probabilidade, da média referente
20 tratamento n. 4. Os tratamentos 2, 3 e 4 nao apresentaram
médias com diferencas significativas entre si.

No ano agricola 1962-1963, como no ano agricola anterior,
houve diferenca estatisticamente significativa no limite de 5%
de probabilidade apenas entre os tratamentos 1 e 4.

Reunidos os dados de producdo para o biénio, a média do
iratamento 1 foi estatisticamente diferente, a 5% de probabili-
dade, da média do tratamento 3 e a 19 de probabilidade, da
média do tratamento 4. A média do tratamento 2 foi também
diferente significativamente, a 5%, da média do tratamento 4.

¢) Producio de espigas inteiras

A producio de espigas inteiras (gréaos, sabugo e palha, em
kg/30 m2) também se mostrou diferente para os tratamentos
e anos agricolas estudados, estando os valores das médias e
do desvio minimo significativo reunidos no quadro anexo.

Os valores de F calculados, entre tratamentos, foram os
zeguintes: 9,24 para o ano agricola 1961-1962 e 6,47 para o ano
agricola 1962-1963, sendo os valores tabelados respectivamente
2,86 para 5% e 6,99 para 19, de probabilidade. Para o biénio
houve significancia estatistica, a 19, de probabilidade, para os
tratamentos (F calculado igual a 10,31 e tabelado igual a 5,09
para 19%,) e significAncia estatistica a 19, para estacles (en-
tre anos agricolas) sendo o F calculado 509,08 e o tabelado
igual a 8,28 para 19%; houve ainda significincia estatistica pa-
r2 a interacdo estacdo x tratamento a 59, de probabilidade (F
calculado = 3,21 e F tabelado — 3,16).

No ano agricola 1961-1962 verifica-se que a média do tra-
tamente 1 difere significativamente, a 59 de probabilidade,
das médias dos tratamentos 2 e 3 e a 19,, da média do tra-
tamentc 4. No ano agricola 1962-1963, a média do tratamento
1 difere, a 5%, apenas da média do tratamento 4. A média do
tratamento 2 difere também, significativamente, a 5% de pro-
babilidade, da média do tratamento 4. Entre as demais compa-
racbes nido houve diferenca estatistica significativa.
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No biénio observa-se o seguinte resultado: a média do tra-
tamento 1 difere, a 5% de probabilidade, da média do trata-
mento 3 e a 19%, da média do tratamento 4. A média do trata-
mento 2 difere, a 5%, da média do tratamento 4, néo havendo
outras diferencas significativas entre as demais comparagoes.

d) Outros caracteristicos estudados

Foram também estudados, tanto para o ano agricola 1961-
1962 como para o ano agricola 1962-1963, os dados relativos a0
namero de espigas obtidas em cada canteiro, a porcentagem e
griaos na espiga € a porcentagem de sabugo. Para todos éles
foram encontrados, para os tratamentos, valores de F nio sig-
nificativos a 5% de probabilidade.

CONCLUSOES

Os dados obtidos no presente ensaio, depois de estudados
e analisados estatisticamente, permitem as seguintes conelt. -
soes :
1) O parcelamento da dose de calnitro é melhor do que O
seu emprégo de uma s6 vez na semeadura ou, em cober-
tura, no 20°. dia, apos a germinagéo.

2) Do ponto de vista pratico e econdmico, deve-se prefe-
rir o parcelamento apenas em duas partes, sendo 1/2
aplicada no sulco e na semeadura e 1/2 em cobertura,
30 dias apdés’a germinacdo, uma vez que nao houve di-
ferenca estatistica entre ésse modo de aplicacdo e o de
parcelamento em trés épocas.

ABSTRACT

The results reported in this paper indicate that calnitro
(a nitrogen mineral fertilizer) must be applied 1/2 in the fur-
row, in the moment of sowing and 1/2 in top dressing thirty
days after germination.
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Producdo de graos e de espigas inteiras (kg/30 m2)

Carater Média dos tratamentos b
analisado — (Tuckey)
1 | LI [ | 4 | 59 1%

1961-62 3,57 5,01 4,97 5,37 1,54 1,99
Graos  1962-63 12,72 | 13,55 15,97 | 17,67 3,75 5,06
Biénio . '

62-63 8,15 9,32 10,47 | 11,52 1,84 2,34

1961-62 5,17 | 1,37 7,07 | 7,771 1,67 | 2,26

Espigas 1962-63 17,02 | 18,02 20,85 | 23,05 4,72 6,37
Biénio !
A2-63 11,10 | 12,70 13,96 | 15,41 2,28 2,90




