O EFEITO ANTI-EROSIVO DA
VINHACA NO SOLO

(NOTA PREVIA)

CYRO MARCONDES CESAR
e
HELIO ALMEIDA MANFRINATO
Da 13a. Cadeira (Agricultura Geral) da Escola Superior
de Agricultura “Luiz de Queiroz” da Universidade
de Sao Paulo

I — INTRODUCAO

A erosdo, indiscutivelmente o maior mal da Agricultura,
vem sendo de ha muitos anos objeto de estudos que buscam co-
nhecé-la ndo s6 como um importante fator da diagénese do so-
lo, como também por ser, de acordo com a intensidade da sua
manifestacdo, o elemento orientador dos métodos mais adequa-
dos e racionais empregados no seu contréle.

Désses estudos resultaram entdo varios métodos que tém
sido. aplicados, muitos dos quais apresentando extraordinaria
eficiéncia.

A nosso ver, todos os sistemas usados no contréle a erosio,
estdo subordinados a dois recursos exclusivos e basicos :

l.o —Impedir por meio de processos vegetativos ou mecé-
nicos a formacado das enxurradas ou, entdo, evitar
que estas possam ter aumentos progressivos de ve-
locidade.

* Trabalho apresentado ao 2.0 Congresso Panamericano de Agronomia,
— 29 de Marco a G de Abril de 1954 — Piracicaba.
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2.0 — Modificar o meio, ou seja, o solo, de maneira a comu-
nicar-lhe maior capacidade de infiltraedo e de reten-
cd0 a 4gua e maior coesao entre os seus constituin-
tes mecanicos, propriedades essas que assim modifi-
cadas tendem a restringir os defluvios, diminuindo
a erosio.

O segundo caso, embora seja altamente racional, muito ex-
cepcionalmente pede ser aplicado, pois, ndo é facil e nem sem-
pre € econbémico a correcido das propriedades fisicas do solo, em
contraposicio com as propriedades quimicas.

Todavia, podemos afirmar que o ideal seria a associagac
de ambos os recursos, isto é, acrescentar aos solos protegidos
por processos mecanicos, como terraceamentc, cordées em con-
torno, etc., ou aos vegetativos, como plantio em nivel, culturas
em faixas e outros, corretivos capazes de melhorar as proprie-
dades fisicas e quimicas do solo, beneficiando-o nio s6 quanto
a sua estabilidade, como também quanto ao seu papel como
meio a vida vegetal.

Diante disso, imediatamente um problema surge e se poe
em evidéncia — a economia.

De“fato, os processos mais eficazes de combate & erosao sic
de custo relativamente elevado e, de maneira geral, estdo fora
do ‘alcance econémico dos agricultores. Como entao complica-
los com maiores onus ?

Entretanto, com o uso da wvinhagca como fertilizante, nas
zonas acucareiras, parece estarmos diante de um processo de
contrdle a erosdo que se enquadra perfeitamente no segundo
dos recursos por nos citados.

A vinhaca quando descarregada as dguas dos rios, como a-
contece comumente, ocasiona a morte de toneladas de peixes,
ao mesmo tempo que, poluindo-as, torna nocivo e mesmo peri-
g0S0 0 seu uso como agua potavel.

Em face déste sério problema, técnicos da Escola Superior
de Agricultura “Luiz de Queiroz”, tendo & frente o prof. Jay-
me Rocha de Almeida, procuraram estudar a possibilidade de
uma aplicacdo Gtil désse residuo, experimentando-o como fer-
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tilizante, dada a elevada riqueza mineral e orgénica, revelada
em sua anélise.

Os resultados obtidos ja foram suficientemente dados a pu-
blicidade e sdo, portanto, de dominio publico. Nesses trabalhos
os autores procuram afirmar e demonstrar que a vinhaca, de-
vido a sua composicio quimica, é um excelente fertilizante do
solo.

II — DESCRICAO SUMARIA DO TRABALHO

Norteados pelos mesmos principios do prof. Jayme Rocha
de Almeida e seus colaboradores, resolvemos estudar os efeitos
da vinhaca sObre a erodibilidade do solo, uma vez que a sua
composicao, segundo os mesmos autores, chega as vézes a reve-
lar 5% de matéria orgénica. Este fato, aliado & composicio mi-
neral devia, naturalmente, provocar modificacbes nas proprie-
dades fisicas do solo, aumentando-lhe a capacidade de infiltra-
cao e de retencdo & agua, ambas se contrapondo a formacéo de
enxurradas.

Para tanto, em nossas instala¢bes adequadas a ésses estu-
dos, localizadas na Escola “Luiz de Queiroz”, constantes de
seis talhdes coletores, com area de 100 m2 cada um, (Fig. 1),
instaldimos a seguinte experiéncia :

Os talhGes ns. IV, V e VI receberam vinha¢a na dose reco-
mendada como fertilizante pelo prof. ALMEIDA (1): no n. VI
foi plantado cana de agticar em curva de nivel, no n. V a mes-
ma cultura foi feita com as linhas no sentido do declive, e o
n. IV foi apenas arado e gradeado, permanecendo sem cultura.
Nos outros trés, I, II e III, que servem como testemunhas, fo-
ram aplicados os mesmos sistemas de cultura, os mesmos tra-
tamentos, respectivamente, porém, ndo receberam vinhaca.

Esses talhfes sdo construidos de maneira a permitir que
apos cada chuva, a 4gua perdida sob forma de enxurrada, bem
como o material por ela arrastado, possam ser perfeitamente
medidos. (Fig. 2).
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Flg 1 — Vlsta do conJunto dos talhoes coletores, onde :
f01 1nstguada a expeuenma, na Escola Superlor de

Agrlcultur “Luiz de Queiroz”

'Fig. 2 — Detalhe de um dos talhdes coletores, vendo-se
no primeiro plano os reservatorios de cimento onde se
depositam a enxurrada e a terra arrastada, para
os posteriores calculos
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»

Logo as primeiras chuvas,,aproximadamente quarenta e
cinco dias apds a instalacdo da experiéncia, observamos sensi-
veis diferencas, volumétricas e gravimétricas, entre os elemen-
tos perdidos por erosio, pelos talhdes tratados e ndo tratados,
éstes Ultimos sempre com grande e constante diferenca para
mais. ‘

Embora nosso trabalho ' encontre-se ainda em franco an-
damento, damos nos quadros I e II, a titulo'" de ' ilustracao,
os resultados dessas perdas nos varios talhGes, resultantes de
uma precipitacdo pluviométrica de 33,1 mm, ocorrida no dia 22
de Dezembro de 1933, para o quadro I e outra de 57.8:mm, no
dia 19 de Fevereiro de corrente ano, para o' quadro'II.

As diferencas mais significantes, conforme se vé no qua-
dro I, foram entre os talhoes' IIT e IV que permanecem sem ciil-
tura e desprotegidos. Enquanto o primeiro, que nao’ recebeu
vinhaga, perdeu 1.599,8 litros de agua, representando 48,3% da
chuva total, transportando 62.983 g de solo, que correspondem
a 6,30 toneladas por Ha, o segundo perdeu apenas 602,3 litros,
nerfazendo 18,0% da precipitacao, com 14.698,0 g de'terra em
suspensio, correspondendo a 1,50 toneladas por Ha.

A falta de proporcionalidade entre as perdas e a'quantida-
e de chuva dos quadros I e II, 'deve-se as' diferencas entre a
intensidade das precipitagdes.

Os resultados aparentemente contraditérios que se vém em
ambos 0s quadros com relacdo aos talhdes I e VI, sdo devidos
ao seguinte : neste Gltimo, acidentalmente, houve falha de uma
linha de cana de aclcar exatamente na base, isto €, na parte
mais proxima dos reservatéorios. Isto determinou maior area
desprotegida ac talhdo VI, exatamente no ponto onde as enxur-
radas, sem obstaculos, descem diretamente aos reservatorios,
resultando entdo maior volume de agua, em confronto com o
testemunha I, onde essa area é menor.

Entretanto, é interessanie notar que apezar de ser ésse vo-
lume perdido, sensivelmente maior, a perda de solo, inversa-
mente, fol pouco maior que a metade daquela verificada no ta-
lhdo I, prova evidente de menor erodibilidade daquele talhao,
decorrente do efeito da vinhaca.
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Os talhoes III e IV, embora sem cultura, foram arados,
gradeados e receberam os mesmos tratos culturais que os de-
mais.

III — CONCLUSAO PRELIMINAR

Que teria acontecido com as propriedades do solo sob os
efeitos da vinhaga ? Admitimos a hipétese de uma modifica-
¢80 da estrutura, motivada principalmente pela matéria orgi-
nica, tornando-a mais granular, com um aumento da porosida-
ae mdo capilar, dando como resultado maior capacidade de in-
filtracdo e de retencdo a agua. Além disso, os resultados até
agora obtidos permite-nos adiantar que deve ter havido consi-
deravel aumento da cimentugdo entre os constituintes mecani-
cos do solo, o que se prova pela menor quantidade, bastante
expressiva, do material transportado nos talhdes que recebe-
ram o.corretivo.

Por enquanto admitimos esta hipdtese, baseados nos ele-
mentos basicos da Fisica do Solo, porém, em nossos estudos es-
tamos investigando afim de ver se conseguiremos, posterior-
mente, esclarecer suficientemente o assuntio, no trabatho defi-
nitivo que pretendemos publicar.

Em face do que vimos observando podemos também avan-
car sobre a possibilidade da existéncia, na winhaca, de substin-
cias de efeitos pedologicos semelhantes ao do “krillium”,

Pairam duvidas quanto ao aspecto economico da aplicagao
da wvinhaca como fertilizante, mas, se provado for que além
desta qualidade é ela um excelente corretivo das més proprie-
dades fisicas do solo, capaz de exercer influéncia benéfica e ra-
cional quanto a erosfo, nao seria isso mais um eloquente mo-
tivo a favor do seu emprégo como adubo ?

IV — ABSTRACT

This preliminary note deals with the effect of by-product
of sugar manufactury (vinasse) in soil censervation.
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It was observed great loss of soil and water in experimen-
tal plots cultivated with sugar cane not receiving vinasse as
compared with plots that received vinasse.

Deep changes of soil structure must be ocurred and they
are being studied by the authors.
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ACOMPANHE 0 PROGRESSO

ADUBE RACIGNALMENTE

l.o — SUAS TERRAS ACIDAS
com caleario e htimus, ou matéria orgénica para
diminuir a acidez natural
2.0 — SUAS CULTURAS

com férmulas completas, exigindo de seu fornecedor
os trés elementos :

AZOTO — FOSFORO — POTASSIO

Fosfato bicalcico precipitado .. .. .. .. 40% P205

e 33% CaO
Cloreto de Potéssio .. .. .. .. .. .. .. 60% K20
Sulfato de Potassio .. .. .. vv .. .. «.  48% K20

Folhetos técnicos gratuitos e informagdes
para importacio direta :

SOCIEDADE DE POTASSA E  PRODUTOS

AGRICOLAS LIMITADA

AVENIDA IPIRANGA, 674 - 7.° Andar — FONE 34-1247
C. POSTAL, 6082 — SAO PAULO — BRASIL




