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INTRODUCAO

Dentre as pragas de importancia econémica que ocorrem no ca-
feeiro, destaca-se a “broca” Hypothenemus hampei (Ferr., 1867). Em
estudos realizados em 1947 (TOLEDO, 1947),  foi verificado que a
“broca” destruiu, em uma tnica safra, um total de 107.200 sacas de
café, total ésse correspondente &4 producdo de 21 milhdes de cafeeiros,
aproximadamente.

Desde aquela  época, varios pesquisadores tém se preocupado
com o combatle quimico a essa praga, com o emprégo de diversos in-
seticidas em diferentes formulacdes. Os primeiros trabalhos executa-
‘dus concluiram ser técnicamente possivel o contréle da “broca” por
meio de inseticidas de contato, mostrando excelentes resultados com
a aplicagdo do isémero gama do BHC (SEIXAS, 1948). Na mesma
€poca, pesquisa realizada em S. Paulo mostrava que o tratamento
contra essa praga nao deveria ser feito tardiamente (DUVAL, SAUER
& FALANGHE, 1948). Trabalhos executados por técnicos do Minis-
téric da Agricultura concluiram também pela eficiéncia do BHC, o
qual apresentava caracteristicas essenciais que fortaleciam o seu fa-
voritismo em relagido a outros inseticidas empregados, principalmen-
te devido a sua agdo fumigante (GOMES, 1948). No ano seguinte,
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foi estudada a aplicacgdo do BHC em diferentes épocas (DUVAL, 1949),
Dando continuidade as pesquisas, o Instituto Biologico fez realizar
novos ensaios de campo, tendo sido obtidos excelentes resultados
com o BHC comparado a outros produtos, concluindo também pela
acdo repelente désse clorado como outro fator favoravel na sua agio
sbbre a “broca” (LEPAGE & GIANNOTTI, 1950). Esses estudos com
¢ BHC foram confirmados posteriormente por técnico do Departa-
mento de Agricultura dos Estados Unidos (NEWCOMER, 1952).

Apés breve perfodo, foram reiniciados os trabalhos nesse senti
do, com eficientes resultados do BHC e do Dieldrin, em pulveriza-
¢io, no cambate a “broca” (HEINRICH, 1960) e a possibilidade do
emprégo de formulagoes oleosas de inseticidas, aplicadas em baixo
volume por meio de avides (FONTES, 1961). Experimento de labora-
tério (GALLO & AMARAL, 1963) mostra um efeito residual do Diel-
drol até 112 dias. Novos testes de campo foram realizados, com o
emprége de inseticidas emulsionaveis e em Oleo, comparativamentc
ao BHC 1%, mostrando ainda a eficiéncia désse clorado (ALMEIDA
& CAVALCANTE, 1964), sendo tais resultados confirmados em expe-
rimentos posteriores (ALMEIDA, CAVALCANTE & HOLANDA, 1966).

O presente ensaio, instalado na safra 1969-70, visou verificar se
¢ BHC na formulacio oleosa apresentava controle da “broca” de ma-
neira idéntica ao tratamento classico, tendo sido empregado ¢sze
clorado em diferentes concentracbes. Além disso procurou-se obter
uma maneira mais econdémica e pratica de aplicagdo, empregando-se
vme formulagio oleosa que, baseado nos testes realizados antes com
outros defensivos, deveria propiciar maior éxito no contrdle. Nesse
teste, foi empregado somente o BHC por ser o tnico inseticida ofi-
cialmente recomendado para controlar essa praga (GIANNOTTI &
¢ol,. 1971).

MATERIAL E METODOS

Foi instalado um ensaio de campo na Fazenda Sdo Mauricio,
Munieipio de Mogi Mirim, em cafezal da variedade Mundo Novo, com
a idade de 10 anos, com as plantas apresentando bastante uniformi-
dade no desenvolvimento e na produgdo. O BHC foi empregado em
diferentes dosagens, conforme se segue:
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BHC 1% oleo (uma sé aplicagdo) .... .... .... .... 50ml/planta
BHC 1% 6leo (duas aplicacgdes) S e e et Oml Al atite.
BHC 2% o6leo (uma sé aplicagdo) .... .... .... .... 50ml/planta
BHC 1% pdé (duas aplicagdes) srai it gyl s < amna UG planta

A aplicagdao do BHC em pd foi feita com polvilhadeira costal
Jacto, e das formulagoes oleosas com pulverizadora Micronete, em
ultra-baixo-volume.

As aplicagbes foram feitas em fins de fevereiro, quando a média
de ataque era de aproximadamente 5% de graos atacados. A primei-
ra aplicagéio, para todos os tratamentos, foi feita em 25/2, sendo a
segunda (para os demais tratamentos) apés 20 dias, O delineamento
usado foi o de blocos ao acaso, com 5 repeticdes, constando cada
parcela de 15 plantas, deixando-se igual numero para cada lado, como
bordadura. A amostragem foi a colheita de frutos ao acaso, em di-
ferentes pontos e alturas das plantas. Foram realizadas duas colhei-
tas, com 50 e 100 dias, respectivamente, apds a aplicagdo inicial.

Como critério de avaliagio da eficiéncia dos tratamentos, fo-
ram verificados os frutos sadios e atacados, sendo que na primeira
amostragem foi feito o estudo de frutos com brocas vivas e mortas
¢ com galerias abandonadas.

RESULTADOS

-
Os resultados da primeira contagem realizada (50 dias apds a
aplicagdo) estdo apresentados na tabela I.

Tabela T — Resultados obtidos na contagem inicial

.2 £ [uls dlacades com £

Tratamentos = 5 & £ 2. 8 WG g

g gF EE 28 3f° 7

BHC 1% dleo (uma aplicacdo) 3966 304 T ABY 258 7,06
BHC 1% 6leo (2 aplicagbes) 3892 324 11 66 247 8,27
BHC 2% dleo 3270 244 5 52 187 746
BHC 1% pé 3498 283 25 2%, 235 8,09

Testemunha 3538 670 208 40 422 18,93
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Pelos dados, podemos observar que a infestagdo da praga, nas
parcelas testemunhas ndo chegou, nesse ensaio, a niveis muito altos,
isso devido provavelmente ao alaque tardio, o qual se iniciou somen-
te em fevereiro. Contudo, os dados ja dessa contagem inicial mos-
tram um perfeito controle da “broca” pelo BHC em todas as suas
formulagbes. Ndo houve diferenca estatistica entre os tratamentos
com o BHC nessa primeira amostragem, porém podemos observar
a eficiéncia do BHC 1% 6leo que com uma Gnica aplicagdo apresen-
tava o mesmo indice de controle dos demais, com uma diferenga
bem significativa em relagao a testemunha. Nos dados referentes
avs frutos com brocas vivas, verificamos que nos tratamentos com o
BHC o ntimero de insetos presentes nos frutos colhidos era muito
pequeno, comparados a testemunha. Levando-se em consideragdo o
elevado potencial bidtico da praga, poderemos avaliar o grande au-
mento de populagdo do inseto caso ndo fosse aplicado o defensivo.

Os resultados com relagio ao numero de galerias abandonadas
mostra também um dano maior ocasionado nas parcelas sem trata-
mento inseticida, com praticamente o dobro de frutos prejudicados,

Os resultados obtidos na contagem seguinte confirmam plena-
mente a anterior, conforme mostra a tabela II.

Tabela IT — Resultados obtidos na 2a. contagem

T Total de frutos  Total de frutos % de frulos
colhidos alacados alacados
BHC 1% 6leo (uma aplicagio) 2125 74 3,48
BHC 1% dleo (duas aplicacoes) 2371 73 3,07
BHC 2% dleo 2010 96 4,77
BHC 1% po 1722 65 371
Testemunha 2026 355 17,52

A testemunha manteve-se no mesmo indice de infestacdo, fato
atribuido as condicoes ecoldgicas desfavoraveis que nao permitiram
seu mais rapido desenvolvimento. Todos os outros tratamentos con-
tinnaram proporcionando perfeito controle da praga, podendo por
em evidéncia os resultados com os tratamentos a base de o6leco nas
concentragées de 1% e 2%, ambos com uma tnica aplicagio, pro-
norcionando resultades estatisticamente idénticos aqueles consegui-
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dos com o pé séco 1% e dleo 1% aplicados duas vézes. Isso traduz-
se, sem ditvida, em enorme economia, nao s6 com respeito a dimi-
nuicio de mao de obra, como também da economia do inseticida
aplicado. Além disso, a aplicagdo do dleo em ultra-baixo-volume a-
presenta a enorme vantagem de uma boa cobertura das plantas, ao
lado de uma boa adesividade nas folhas, ndo sendo o produto arras-
tado pelas chuvas e ventos, conferindo, portanto, uma melhor e
maior acdo residual. Podemos acrescentar dentre as vantagens dés-
se tipo de aplicagdo, a rapidez com que 0 servico é executado. Foi
observado igualmente que o 6leo da as plantas um aspecto de maior
vigor, com verde mais intenso nas folhas, com auséncia total de fi-
totoxicidade.

A andlise estatistica mostra, assim, a eficiéncia do BHC na for-
mulagido oleosa, na concentragio de 1%, aplicado em ultra-baixo-vo-
lume, em uma unica pulverizagao. Eventualmente, dependendo do
grau de infestagdo, poderd ser feita uma segunda aplicagao.

CONCLUSOES

Os resultados desse ensaio mostram que o BHC continua sen
do eficaz no controle da “broca do café”. Os dados finais obtidos
com ésse clorado, em sua formulagdo oleosa (1% e 2%) mostraram-
se¢ idénticos aos daqueles obtidos com o tratamento do mesmo pro-
duto na forma de pé a 1%, com duas aplicagoes. O contrdle exercido
pela formulacdo oleosa do BHC é altamente interessante, trazendo
meiores possibilidades para um melhor controle da praga, demons-
irando ser a aplicacio eém ultra-baixo-volume um dos caminhos a
seguir na minimizagdo dos custos da lavoura cafeeira, além de con-
tribuir para um menor indice de poluigdo,

O perfeito contréle da “broca” nesse experimento vem confir-
mar que o BHC deve continuar sendo recomendado, ndo somente
devido & sua acdo, mas também a sua baixa toxicidade. Conforme
trabalhos executados em nosso Pais, o BHC nao transmite gbsto ou
cheiro desagraddveis & bebida (AMARAL & col,, 1965; NEWCOMER,
1952; PIGATTI & PEREIRA 1960; FIGUEIREDO & col. 1959).

0O processo de aplicagio em ultra-baixo-volume, apresenta mui-
to maior rendimento de trabalho, com um tempo gasto na aplicacao
de cérea da sexta parte apenas daquele gasto com o polvilhamento,
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além da necessidade de uma sé aplicagdo. Ainda como vantagem
podemos citar o fato de nao ser levado pelo vento ou lavado pelas
chuvas, devido & sua melhor deposicdo ¢ aderéncia sébre as folhas.

E’ a fonmulagdo ideal para o combate & “broca do café” em re-
gides de alto indice pluviométrico, distribuido, praticamente, duran-
te todo o ano. :

Além dessas vantagens ndo apresenta efeito fitotdxico, muito
pelo contrario, imprimiu as parcelas que receberam a formulacido
oleosa um aspécto de maior exuberancia.
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SUMMARY

Due to the greal economic importance of the coffee cherry borer
Hypothenemus hampei (Ferr., 1867) to Brazilian coffee production, a
field test with BHC, LVC, using two (2) oil concentrations (1 and 2
per cent) was made on the coffee variety “Mundo Novo”, for compa-
nson with the classic treatment, a 1 per cent BHC dust.

Samples were made through two harvests at 50 and 100 day in-
tervals, respectively after early application. At the time of the first
sample the records were kept of the numbers of berries with live and
dead borers and those with abandoned borer holes.

Dala obtained show that BHC is still effective against the coffee
borer, mainly when a 1 per cent LVC, oil formulation, is used.

The time used to apply LVC is one-sixth that of applying dust,
therefore, it is a great time saver. Not to mention that case of LVC,
only one application is needed per growing season whereas with dust
several applications are necessary. The LVC also has the advantage
that it sticks well to the leaf surface and is not easily washed off by
rain or blown off by wind, It aiso possesses better residual action anti
is not phytotoxic.
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