SELECAO FPRECOCE EM CANA-DE-ACUCAR

(NOTA PREVIA)
R. CESNIK

INTRODUCAO

H4a diversas modalidades de se iniciar o planiiv dos “see-
dlings” de cana-de acticar visando a primeira sele¢io. AGUIR-
RE JUNIOR (1936), trabalhando em Piracicaba, transplantava
os ‘‘seedlings™ individualmente em jacazinhos de vime. Na Es-
tacio Experimental de Campos, no Estado do Rio dz Janeiro,
foiram nos mostrado pelo Dr. FREDERICO M. VEIGA, ‘“see-
dlings” piantados individualmente em vasos, prontos assim pa-
ra irem ac campo. i

No Havai outro processo, que lhe é peculiar, ¢ usado (MAN-
GELSDORF, 1953; WARNER, 1953). Os “seedlings” sdo levados
em melhos para caixas de madeira. Désse mesmo modo seguein
para o campo, depois de atingirem um desenvolvimento ade-
quado.

Os nessos “seedlings”, obtidos de sementes gentilmente
enviadas pelo Dr. FREDERICO M. VEIGA, foram transplanta-
dus individualmente em vases até o momento de irem defini-
tivamente ao campo. Adotamos assim o processo do transplan-
te individual, anteriormente usado por nossos colegas.

MATERIAL E METODOS

Usamos “seedlings”, obtidos de sementes, cujas mées eram:
(B 38-2., CB 40-69, Co 290, Co 331 e POJ 2878. Os pais nao eram
conhecidos. As sementes foram colocadas para gerininar em
caixas de madeira no dia 25-8-1960. Estas caixas foram levadas
para umée casa climatica de vidro. Depols os “seedlings” foram
transplantados em vasos desde 10-11-1960 até 17-12-1960. As-
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gim procedemos pois, nem todas as plantinhas tinham 0 mes-
me desenvolvimento.

files ganharam o campo em 16-2-1961. Nessa ocasido ten-
cionavemos eliminar diversas mudas que S€ mostravam enfra-
quecides. Porém nio o fizemos Essa eliminacao somente seria
feita poc ocasifo da época do plantio (fevereiro-marqo) em
:962. Em julho de 1961 porém, ia poderiamos fazer uma sele-
a0 dadn O desenvolvimento das plantas. Por ésse motivo, ano-
1amos todas as plantas que seriam eliminadas se realmente fos-
semos proceder uma selecdo. Deixamos NO entanto, as plantas
na cullnra pois, haviamos programado de procedé-la na época
do plantio, como ja dissemos.

As chuvas retardaram um pouco o plantio e 2 selecdo defi-
nitiva so foi efetuada em 5-4-1962. Em ambos ©S casos adota-
mos um critério visual de selecdo. Assim as toureiras com por-
+a ragquitico, com mau aspecto ou apresentando mosaico se-
riam eliminadas. Quando procedemos & selecao definitiva. eli-
minamos todas as touceiras com menos de 5 colmos hem de-
zenvolvidos.

RESULTADOS

As plantas anotadas em julho de 1961 ou el'minadas em
abril de 1962 acham-se anotadas no quadro L. As devidas ana-
lises de qui-quadrado acham-se feitag nos quadros II, III e IV.

Quadro I
) 14-7-61 ‘ 5-4-62
;r__,tt——H__;_f‘_‘_r_fr_g__a
Para serem conservadas 251 362
Para serem eliminadas 308 18%
Total 559 559

Quadro IT — Referente as plantas anotadas ou néo em 14-7-61

Frequén. observada \Flequéncia esperada‘ Qui-quadrado
___—.————__—} e = -
Anotadas 308 0,8 N — 447,20 \ 43 38 "
173,32 ***

Nao anotadas 251 02N — 111,80
— 559 | 560,00 | 216,65 ***
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Quadro ITI — Referente as plantas eliminadas ou néo em 5-4-62

Frequén, observada |Frequéncia esperada’ Qui-quadiado
Bliminadas 197 08N —= 447,20 ‘ 139,08 **+#
Nao eliminadas 362 02N = 111,80 559,03 ***

N — 559 | 559,00 | 699,01 ***

@Quadro IV — Referente as plantas nfdo anotadas em 14-7-61
e nao eliminadas em 5-4-62

Frequén. observada |Frequéncia esperadu’ Qui-quadrado
362 | 251,00 l 49,09 ***
5% —- 3,84
Limites de probabilidade para gl — 1 19 — 6,66
(BRIEGER, 1946) 0,19, — 10,83

DISCUSSAO E CONCLUSOES

Teoricamente poderiamos aproveitar 209 dos nossos ‘“see-
diings’ pois a quantidade que dispunhamos era diminuta em
rclacdo ao programa a ser desenvolvido com o melhoramento
da cana-de-acucar. VEIGA (1959) faz a primeira sele¢cdo con-
servando 1,99% dos “seedlings”. O numero de plantas que éle
dispde entretanto, é muito maior que o nosso.

Depceis das devidas anotacoes, fizemos o teste de qui-qua-
drado baseados na premissa tedrica de conservar 209 do nos-
so material. Bsse teste revelou-se significativo ao nivel de 19
de probabilidade tanto no caso das anotacdes feitas em julho
(quadro 1I) como para a selecdo realizada em abril (quadro
11T). O teste revelou-se significativo também ao mesmo nivel
quando erocurou-se comparar a selecdo feita, com as devidas
anotacdes (quadro IV).
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Podemos concluir portanto, a priori, pois outras pesquisas
deverso ser feitas oportunamente para confirmacéo, que :

1 — N&o se deve basear em dados teoricos de 209, de con-
gervacdo ou 809% na eliminacdo para a primeira selecdo e sim,
na, visualizacéo do canavial em questao.

9 — N#o podemos selecionar muito prematuramente 03
“seedlings” de cana-de-agucar mas, dar oportunidade para que
durante ¢ seu desenvolvimento possa surgir caracteres deseja-
dog para um estudo mais acurado.

3 — A nossa amostra serve de observacao preliminar que
devers ser repetida em outros trabalhos, futuramente.
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