CONTROLE DOS TRIFES DO AMENDOIM,
SERIA PRAGA DA CULTURA NO ESTADO DE
SAO PAULO

GILBERTO C. DE BATISTA

Fseola Superior de Agricultuia “Luiz ae Queiroz’
Universidede de Sao Paulo — Firacicabe

INTRODUCAQO

A cvltura do amendoim figura entre as d: maior desen-
volvimentc na agricultura paulista. O aumento da area plai:-
tada com a cultura, que se verifica nos ultimos anos, deve-se ¢
sua alte produtividade e rendimento econémico que apresen-
ja. Conrtudo, assolada por graves problemas fitossanitario.,
10ssa broducdo por area poderd aumentar se forem tomadac
aficientes medidas de controle das pragas e moléstics dessa le
ruminonsa,

Entre as pragas que prejudicam o amendoim sao, sem du
vida os tripes, das mais importantes. Varias sfo as espécies
désses lisandépteros que atacem o amendoim, destacando-se
principalimente as pertencentes ao género Frankliniella (Thy
sanoptera-Thripidae). Das espécies de Frankliniella, parece te.
maior ‘mportancia Frankliniella fusca Aschm., segundo obset
varam ALMEIDA, CAVALCANTE & NEVES (1965).

A literatura especizlizada cita inumeros trabalhos cienti-
ficos a iespeito da praga abordando a descricdo dos sintomas
(o ataque déstes insetos, prejuizos causados, além de seu con-
trole.

CANECCHIO FO, LAZZARINI & SOUZA (1954) concluiram
que o contrdle dos tripes conferido pelo BHC a 19, de isOmero
gama resultava em um aumento cde producido de amendoim da
ordem e 669 em relacdo a testemunha.

ALMEIDA & ARRUDA (1962) observaram o controdle dos
tripes conseguidos com diversos inseticidas, bem como consi-
deravel aumento de producido dos frutos.

SICHMANN & ARRUDA (1963), em ensaios realizados em
varic s localidades, relataram os contrdles obtidos com Endrin
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e Diazincn que representaram em meédia um aumento de pro-
ducédo de= 159, em relacdo a testemunha.

AL MEIDA, CAVALCANTE & NEVES (1965), em ensaios
realizados na Alta Sorocabana e Alta Paulista, consideram os
efeitos nccivos dos tripes como fator limitante na producido do
amendoini, j& que causaram uma queda na producdo da orde..
de ‘12(71').

GA1LO & FLECHTMANN (1985) aconselheram o uso de
DDT, Endrin, Metesystox, Parathion Etilico e Parathion Me-
tilico parw. contrdle da praga.

Simultaneamente ao ataque dos tripes, as plantas de
amendoira podem ser atacadas desde sua emergéncia por Elas-
mopalpus lignosellus Zeller, 1918 (Lepidoptera- Phycitidee,,
problema iguaimente sério para o cultivo d= Arvachis hipogea L.

Coni o objetivo de verificar o comportamento de 4 insetici-
das quendo aplicados loge apos a germinacao, em pulveriza
cOes, 1oi projetado e instalado ensaio no municipio de Marilia
- SP, para o contrdle de Elasmopalus.

No presente trabalho sfo relatados os resultados obtidos
nc controdle dos tripes pelos mesmos inseticidas utilizados no
contréle do “elasmo” (BATISTA, 1966). Representa pois, in-
formacbes complementares que puderam ser tiradas daquele
ensaio.

MATERIAL E METODOS

O campo experimental loczlizou-se na Chacara Sio Roque,
no mun:icipio de Marilia - SP. O delineamento estatistico do
ensalo fci de blocos ao acaso, com 5 tratamentos e igual nu-
mero de blocos.

Cesda parcela comportou 8 ruas de plantas, sendo as 6 cen-
trais tratadas, a la. e a 8a. deixadas como bordaduras. O com-
primento da parcela foi de 10 metros.

Os tratamentos, que foram em numero de 5, obedecerai
a seguinte ordem, com s respectivag concentracdes de princi-
pio ativo por volume :

Tratamento A — DDT a 0,159
Tratamento B — Sevin a 0,0859,
Tratamento C — Aldrin a 0,089
Tratamento D — Heptacloro a 0,089,
Tratamento E — Testemunha,

Para os 3 primeiros tretamentos a formulacdo do insetici-
da usado fol a de pd molhavel. A formulacido do Heptacloro
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foi a de concentrado emulsionavel. Finalmente, para éstes 4
tratamentos foi adicionado & solucdo inseticida, um espalhante
adesivo (Novepal) usado a 0,19%.

O experimento foi realizado em solo arenoso muito pobre
em nutrientes, razdo pela qual foi procedida uma adubacdo
quimica por ocasido do plantio, empregando-se a formula 5-
20-10 e colocando-se 35g dessa mistura por metro linear de
sulco.

F'oi usada a variedade Tatu por ser a mais aceita entre os
lavradores.

Para prevenir um ataque de tombamento, s sementes fo-
ram préviamente desinfetadas com Neantina empregando-se
2g do geimicida por quilo de sementes.

O plentio foi feito a 26-10-65, tendo sido realizado com O
ospacamento de 60 cm entre as linhas e, deixando-se mais ou
raenos 1S5 sementes por metro.

A perminacido teve inicio a partir de 30-10-65, 4 dias apos
procedida a semeadura.

As pulverizacdes foram de volume normal e executadas em
5 oportunidsdes, respectivamente nos dizs 3-11-65, 13-11-65,
23-11-65, 3-12-65 e 13-12-65. I

As quantidades de principio ativo de cada inseticida gas-
tas uas cinco pulverizacdes foram determinadas e constituem
us dades do quadro 1.

Quadro 3 — Quantidade de principio ztivo de cada inseticida
gasta nas 5 pulverizacoes

| :
Trat. | 1a. pulv. 2a. pulv. 3a. pulv. 4a. pulv. 5a. pulv.
A | 360 g/ha | 390 g/ha 420 g/ha 490 g/ha | 420 g/ha
B | 204 g/ha | 220 g/ba 238 g/ha 238 g/ha | 238 g/ha
C | 192 g/ha 208 g/ha 224 g/ha 224 g/ha | 224 g/ha
D 192 ml/ha | 208 ml/ha | 224 ml/ha | 224 ml/ha| 224 ml/ha
E — - — - —

O lJevantamento de infestacdo foi realizado a 23-12-65. Em
todas as parcelas ésse levantamento foi feito nas 4 linhzs cen-
traiz desgrezando-se os primeiros e os 2 ultimos metros da par-
cela. INeslas condictes, para esta operacio foram tomadas o
acaso 10 folhas de cada rua util da parcela, tendo-se assim um
total de 4C fmostras por parcela. De acOrdo com os sintomas
de ataques apresentados c:ds uma dessas amostras recebeu
uma N conforme a escala abaixo:
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1. sem infestacio — com a arez foliar sem apresentar sin-
tomas de ataque da praga.

2. infestacdo leve — até 309% da area foliar, com sintomas
de ataque da praga.

3. infestacdo média — 309% a 609 da area foliar com sin-
tomas de ataque da praga.

4, infestacido pesada — acima de 609 da area foliar com
sintomas de ataque da praga.

RESULTADOS

O levantamento de infestacdo revelou os seguintes dados,
que se relerem a soma obtida das notas das 40 amostras tira-
das de cada parcela.

Quadro Ji — Soma das notas das 40 amostras de cada parcela

Bloco Bloco Bloco | Bloco | Bloco
Trat. I 1 111 v v
[ I i [

A | 115 96 | 91 110 | 103
B | 118 110 | 86 108 | 101
@ (L gk 11§ 93 | 104 | 104
D | 104 121 | 95 103 | 104
E | 129 138 | 131 135 | 189

Qaadro III — Média de cada parcela obtida a partir
dos dados do quadro II

Bloco Bloco Bloco Bloco Bloco

Trat. 1 11 m | Iv v [ To!

| | |
A | 2,87 | 2,40 2,27 | 2,75 | 12,86
B | 2901 2,75 2,15 | 2,70 | | 13,02
C 2,77 | 2,77 2,32 | 2,60 2,60 | 13,06
D 2,60 | 3,02 | 2,837 | 257 2,60 | 18,16
B 3,22 | 3,45 | 3,27 | 337 | 3,47 | 16,78

. .

| ] I

Total ‘ 14,36 | 14,39 | 12,38 | 13,99 [ 13,76 | 68,88

Os dados do quadro III foram submetidos a anéilise da va
tiancia.
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O Teste F revelou haver diferenca significativa entre os
tratamentos ao nivel fiducial de 19%. A fim de conhecer quais
os meihores tratamentos foi feito o Teste de Tukey.

DISCUSSAO

O experimento foi realizado com o proposito de verificar
em primeiro lugar, se os inseticidas utilizados mostravam-se
eficientus no controle do Elasmopalpus, nas condigbes em que
foram agplicados. Entretanto, como ja foi dito anteriormente,
nédir-se extrair estas informacoes compirmentares a respzito
do controle dos tripes que prejudicam a cultura do amendoim.

Dos resultados obtidos, de acOrdo com o levantamento rec-
lizado, verifica-se que os defensivos testados mostraram-se
eficien.#s, quando confrontados com a testemunha.

Quando comparados os inseticidas entre si, a analise este-
tistica nao revelou haver diferencga significativa entre éles.

CONCLUSOES

De posse dos resultados obtidos do experimento pode-se
concluir o seguinte : a) todos os inseticidas usados mostraram-
se efecientes no contrdéle da praga em pauta, ja que, estatisti-
cameilte foram superiores a testemunha, todos ac nivel fiducial
de 1¢5; L) nado houve diferenca significativa entre todos os
peslicidas testados.
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