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E’ costume dos scientistas de todo o mundo, interessados em plantas,

reunirem-se de tempo em tempo para discutirem problemas de interesse in-
ternacional.

Em 1866 realizou-se um Congresso Internacional de Botanica em Lon-
dres. Nesse Congresso, assim como em muitos oulros dos que se seguiram a

elle, um dos problemas mais discutidos foi o da nomenclatura. A cada es-
pecie de planta (seja planta vascular ou thallophyta; planta que contenha
chlorophylla ou planta que nio contenha chlorophylla ;. hospedadora ou pa-
rasita) ¢ dado um binomio gue consiste em um nome generico seguido de
um nome especifico expresso em uma forma latinizada. Este nome, se:
gundo o costume, ¢ identico em todas as linguas. Entretanto, quando con
sideramos que para cerca de 250.000 especies conhecidas tém se registrado
mais de 700.000 nomes scientificos, € que algumas especies podem ter de
10 a 20 ou mais nomes publicados, torna:se evidente a necessidade de um.
accordo internacional para tornar a nomenclatura mais uniforme, e para re-
duzir a condigao chaotica existente. Ja em 1866 sentiu se tal necessidade, e
nesse Congresso o illustre Alphonse de Condolle foi convidado para formu:
Jar um systema de regras de nomenclatura, que elle apresentou no Congres-
so Internacional de Botanica seguinte realizado em Paris em 1867. Esse co-
digo (Codigo de Paris) que foi adoptado no Congresso de Paris ¢ impor-
tante porque serviu de base para os codigos posteriore:. 7

Em 1892 realizou-se um Congresso Internacicnal de Botanica em Ge-
nebra. Este Congresso realizou'se apos a publicagio da Revisio generum

plantarum (publicado em 1891) de O. Kuntze, havendo bastante discus-
sao sobre nomenclatura. Foi escolhida uma Commissao para nomenclatura,
formada de 30 membros. Tal commissio logo se desorgamzon e nada fez.

Em 1900 realizou-se outro Congresso Internacional "de Botanica em:
Paris. Nelle ficou decidido effectuar-se um Congresso Internacional de Bo-

tanica cada cinco annos- A numeragio actual dos Congressos Internacionaes.
data deste congresso. C Congresso de Paris ndo fez revisao das leis de
nomenclatura mas indicon uma commissao para formular suggestes para o
Congresso Internacional, seguinte que se realizou em Vienna em 1905.
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Formulo.'se uma serie completa de regras de nomenclatura, baseada
no Codigo de Paris, sendo adoptada pelo segundo Congresso Internacional
de Botanica em Vienna em 1905. Este ¢ conhecido como o Codigo de
Vienna, e foi editado e publicado por John Briquet (1906) em francez,
inglez e allemao.

Em 1910 o Congresso Internacional de Botanica realizou se em Bru-
xellas, de (14 a 22 de Maio). Este congreso é conhecido como o Tercei-
ro Congresso Interpacional de Botanica e votou bastante legislagao supple-
mentar com relagio & nomenclatura. O Congresso de Vienna em 1905 es-
colhea Species Plantarum (1753, primeira edigio) de Lipnaeus paia ponto
inicial de nomenclatura de plantas de sementes (Spermatophytas) e crypto-
gamicas vasculares (Pteridophytas). Esta obra era particularmente inhabilitada
para ponto inicial das plantas inferiores. Mantiveram-se duas correntes de
opinides com relagio a esta questio (Atkinson, 1910): (1) Que se devia
reconhecer uma unica data para o inicio da nomenclatura de todas as plan®
tas (baseada no principio de uniformidade de data como ponto inicial ; (2)
Que devia haver diversos pontos inicises (datas) para a nomenclatura de dif-
ferentes grupos (baseada sobre o principio que a uniformidade na seleccao
da primeira obra comprehensivel tratando de um grupo, grande ou pequeno,
é de mais importancia do que o principio de uniformidade de data). O
Congresso de Bruxeilas adoptou os differentes pontos iniciaes para a nomen-
clatura de varios grupos, a saber: Phanerogamae, Pteridophytae, Sphagna-
ceae, Hepaticae, Lichens, Myxomycetes : Linnaeus, Species plantarum (1®
ed.) 1753. (Foi resolvido associar generos, cujos nomes apparecem em Spe-
cies plantarum de Linvaeus, 13 ed., com as descripcoes dadas sobre elles
em Genera plantarum (5* ed.) 1754).

Miscineae : Hedwig, Species muscorum 1801.

Algae : Linnaeus, Species plantarum (1 ed.) 1753 com certas ex-
cepgoes.

Fungos : Fries, Systema mycologicum 1821-1832, excepto as Ure-
dinales, Ustilaginales, e Gastromycetos, que datam de Synopsis methodica
Jungorum 1801 de Persoon.

Foi proposto que qualguer accdo sobre bacterias, diatomas, flagellados
e Chroococcaceae fosse adiada para ser considerada ne Congresso Interna-
cional seguinte que devia realizar'se em Londres em 1915, mas que foi can-
cellada pela Grande Guerra.

Muitos outros pontos e interesse internacional sobre Botanica foram
discutidos ou votados, por exemplo, a regra com relagio a fungos com cy-
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clo de vida pleomorphico. Esstas actividades sao registradas nos varios rela-
tzrios publicados sobre o congresso, dos quaes ajuntamos algumas citagdes no
fim deste artigo. O dr. John Briquet tambem editou uma publicacio que in-
corporou uma re-impressao. das ‘regras adoptadas em Vienna juntamente com
as adoptadas em Bruxellas em 1910.

Antes do Congresso Internacional de 1910 desenvolvera-se na Ame-
rica do Norte outro Codigo (Codigo Americano) que differia das Regras
Internacionaes em diversos pontos essenciaes. A historia deste codigo é em
parte a seguinte: o ‘O Botanical Club™" da “American Association for the
Advancement of Science” reunindose em Rochester, N. Y. (Agosto de
1892), adoptou-o-codigo de Paris de 1867 com certas excepgdes. Em 1893
realizou se um Congresso de Botanica em connexio com a ‘‘American As-
sociatizn for the Advancemente of Science’ em Madison, Wisconsin. Neste
Congresso de Botanica em Madison foi discotida a nomenclatura, ‘mas nada
de positivo se fez. Em 1904 uma commissio de nomenclatura da ‘Ameri-
can Association for the Science’” formulou o que é conhecido como o Co-
digo de Philadelphia, que propunha recommendar no Congresso de Vienna
em 1905 que o codigo de leis de 1867 fosse emendado pelo abandono de
todos os seus artigos, e substituicdo do codigo adoptado pela commissao que
era essencialmente o mesmo que o Codigo de Rochester, mas mais comple-
to e contendo as mais modificacies do Codigo de Paris. Em 1907 a Com-
missio de Nomenclatura do “Botanical Club” da *‘American Association

for the Advancement of Science’ recommendou outras emendas ao Codigo
de Philadelphia e tambem que este codigo emendado fosse usado em logar
das Regras de Vienna. Portanto, na America do Norte tem havido dois
grupos geraes, um seguindo o Codigo Americano e outro seguindo as Re-
gras laternacionaes, Isto naturalmente augmenta as difficuldade de nomencla-
tura, e é desejo de todos reconciliar ambos ou adoptar outras Regras Inter-
nacionaes que sejam acceitavels a8 maioria dos interessades em todos os paizes.
Tanto o Codigo Americano como as Regras Internacionaes ‘tém seus aspe:
ctos desejaveis e indesejaveis. Elles differem em muitos respeitos. Alguns dos
principaes pontos de divergencia entre as Regras Internacionaes e o Codigo
Anmericano sdo :

1 — As Regras Internacionaes adoptaram “pontos iniciaes definidos
para a nomenclatura de certos grupos de plantas. O Codigo Americano nao
reconh ce estes pontos iniciaes mas insiste sobre a prioridade illimitada. As
Regras Internacionaes tambem providenciam sobre uma lista de #omina con-
servanda ou nomes conservados ainda que nao validos conforme as Regras:
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2 — O Codigo Americano reconhece o principio de estabelecer e
manter nomes pelo methodo de typos. Nao obstante isso nao haver sido in-
corporado nas Regras Internacionaes, nio esti em opposicio is Regras e
parece ser.um aspecto muito desejavel.

3 — As Regras Internacionaes exigem que as descnpgoes de uma
nova especie publicadas depois de 1.° de Janeiro de 1908 sejem acompa-

nhadas de uma diagnosis em latim. A Commissio Americana oppéese a
isto ¢ o Codigo Americano nao especifica qual a lingua que deve ser usada.

Nos Estados Unidos o Codigo Americano é usado pelo Jardim Bo-
tanico de New York, Herbano Nacional dos Estados Unidos e Departamen
to, de Agricultura dos Estados Unidos, ao passo que muites outras mstltul'
Oes americanas seguem as Regras Internacionaes como a Umversxdade de
Harvard, a Universidade de Cornell, sendo estas a base da nomenclatura
no Manual de Botanica de Gray e no Nove Manual de Botanica dos Mon-
tes Rochosos de Coulter e Nelson, etc.

O quarto Congresso Internacional de Botanica realizouse em™ Ithaca,
New York, de 16 a 23 de Agosto de 1926. Nesse Cong}eséo nio foi
permittido legislagao sobre nomenclatura de Botanica. O proposito expresso
deste congresso foi primnriamenté a apresentagio dos resultados de pesqui-
zas sobre os varios aspectos das sciencias das plantas. Foram organizadas as
13 seccdes seguintes: ¢ — Agronomia ; & — Bacteriologia; ¢ — Citole-
gia; d — Morphologia, Histologia e Paleo botanica ; ¢ — Ecologia; f —
Silvicultura; g — Genetica; » — Horticultura; 7 — Phisiolegia; j —
Pathologia ; ¥ — Pharmacologia e Botanica Pharmaceutica; / ~— Taxono-
mia, € ” — Mycologia. O relatorio desse congresso representando’na maior
patte theses sobre pesquizas e ensino de sciencias botanicas, exigiu dois gran-
des volumes incluindo praticamente 1800 paginas impressas.

O programma da secgiao j sobre Phytopathologia consistia de quatro
sessoes pela manha dedicadas exclusivamente a theses desenvolvidas a conr

vite, ‘ e sessdes & tarde consistindo de -tres discussdes geraes e um periodo de
“Propostas’. Em geral as reunides dd tarde eram utilizadas para uma dis-
cussao mais ampla dos topicos em torno- dos quaes giravam os themas da
'manha. Foi cedido -um programma inteiro a *Consideragées biologicus do
movimento internacional de plantas e’ productos vegetaes”. Certas resolugdes
de importancia adoptadas (Continuagao 1929:1781) foram : :

‘1 — Que em nomenclatura mycologica, particolarmente com refe-
rencia .a fungos parasiticos, sigamos as regras de nomenclatura botanica es-

tabelecidas internacionalmente, reconhecendo neste ramo de botanica nomina
conservanda. defnidos.
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2 — Que ratifiquemos a proposta feita por D, Reddick que se pro-
videnciem maiores facilidades para a producgio e permuta de variedades de
plantes resistentes a molestias; e que o presidente da Secgdo indique uma
commissio para apresentar um projecto sobre os modos e meios de por a
proposta em pratica.

3 — Que favorecamos a realizacio de conferencias internacionaes de
Phytopathologia na mesma occasiao € no mesmo logar em que se realizam
as reunioes do Instituto Internacional de Agricultura, ficando entendido que
constituemos a reunir nos tambem, como o temos feito até aqui, com o Con-
gresso Internacional de Botanica.

4 -— Que solicitemos cooperagao internacional no estudo de uma ba-
se biologica para quarentena de plantas como guia para accdes futuras, e
que o presidente nomeie uma commissio para promover os objectivos desta
resolugao.

5 — Que & sentir desta Secgdo que existe uma necessidade urgente
entre os pathologistas de plantas no sentido de um reconhecimento mais uni-
versal dos symptomas das molestias de virus da batatisha e de outras mo-
lestias de plantas semelhantes, e necessidade de maior uniformidade na no-
meacio destas molestias. Portanto, solicitamos que sejam feitas descripgoes
‘mais exactas, e especialmente que ellas sejam sustentadas com illustragSes
adequeadas’ .

A Secgao 7 sobre Mycologia tambem realizou quatro sessoes da tarde.

As resolugées adoptadas pelo Congresso Imperial de Butanica em Lon-
dres, 1924, e pela Commissaio de Nomenclatura da Botanica Australiana
em 1925, e uma lista preparada por Miss M. L. Green para exemplificar
a idéa das especies-padrao foram apresentados pelo Dr. T. A. Sprague pe-
ranfe a Seccdo ! sobre Taxonomia. As resolucées da Sociedade de Botani-
ca da America tambem foram apresentadas pelo dr. A. S. Hitchcook. Es-
tas titham relagio com a indicagio de uma Commissdo Internacional Interi-
‘na e com a modificagio das Regras Internacionaes. A discussao destas reso-
lucoes foi adiada mas foi votado que se indicasse uma commissdo tempora-
ria de cinco membros para nomear uma commissio permanante ad inferim
para considerar o assumpto da nomenclatura das plantas e para fazer as re-
commendacdes que possam parecer desejaveis no seguinte Congresso de Bo-
tanica. O espago nio permitte a apresentagio do trabalho d’esta e das ou-
tras secgoes.

Além da apresentagio e discussio de theses, organizaram'se muitas.
viagens e excursdes para colleccionamento para satisfazer os desejos dos pes-

Y
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quizadores nos varios campos da botanica. Na conclusao da semapa de reu-
nides em Ithaca pequenos grupos fizeram excursdes organizadas para outras
partes dos Estados Unidos onde havia centros botanicos importantes, ou es-
tagdes de colleccionamento. .

Estiveram presentes delegados representando officialmente 27 paizes e
mats de mil pessoas ao todo estavam registradas no Congresso.

O proximo (Quiato) Congresso Internacional de Botanica esta marca-
do para realizar-se: em- Cambridge, Inglaterra, de 16 a 23 de Agosto de

1930. Qualquer pessoa interessada em botanica pode tornar se membro do
Congresso mediante o pagamento de uma joia ao thesoureiro, Dr. A. B.
Rendle do Museu Britannico, Londres. O membro assim constituido é ad-
mittido em todas as reunides e funcedes do Congresso. Este Congresso sera
dividido em secgées semelhantes as do Quarto Congresso Internacional. Além
da apresentacao de theses sobre pesquizas e ensino de botanica, sera apre.
sentado e discutido o problema da nomenclatura das plantas e provavelmen-
te sera votada certa legislagio sobre o assumpto. Esta legislicio ha tanto
adiada ¢é de grande importancia psra todos os campos da botanica e sem
duvida as reunides de Cambridge serao muito concorridas. Muitos botanicos
da America do Norte ji estio na Europa com a intencio de assistir ao
Congresso, e ¢ esperar que o Brasil e outros paizes sul ameticanos sejam
bem representados neste proximo Congresso em Cambridge em Agosto des-

te anno.
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INTOXICAGAO DO GADO PELOS FARELOS DE COLZA

As experiencias com farelo de colza suspeito, administrado pelo Prof.
C. Kucera de Brno a varios coelhos e carneiros, a um jumento e a uma
novilha, demonstram que ests alimento contem substancias que em circums:
tancias favoraveis podem produzir a essencia de mostarda em quantidade suf-
ficiente para constituir perigo para a saude dos animaes. Para provocar uma
molestia grave, podendo mesmo causar a morte dos bovinos sdo necessarios
60 dias, Nos solipedes os effeitos sdo muito mais rapidos, observando se
desde o 4.5 dia modificagdes nos orgaos digestivos. Os: ovinos resistem mais,
pois sio necessarios quasi dois mezes para o farelo produzir a inflamagdo
des orgdos digestivos. A distribuico do farelo de-colza em. mistura com ou~
tros alimentos sujeitos previamente a fermentagio extemporanea favorece a
formacio de €ssencia de mostarda, a qual ainda podera se formar nos or~
gios digestivos mesmo com alimentos nao fermentados. :

(Revue International d’ Agriculture n.° 5 de 1930)




